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En este documento se presentan los resultados de la actualizacion de las dos primeras fases de las
estrategias marinas de la demarcacion marina (DM) Estrecho y Alboran:

*  Definicion del Buen Estado Ambiental (BEA) del medio marino (articulo 9 de la Directiva 2008/56
Marco de la Estrategia Marina (DMEM))
* Evaluacion Inicial del medio marino, en lo que se refiere al estado medioambiental actual de esas
aguas(articulo 8.1.a de la DMEM)
La descripcion detallada de la evaluacion realizada (metodologia, resultados, etc), se recoge en el anexo
de este documento: Anexo parte IV Fichas de Evaluacion por Descriptor.

Ambas fases se abordaron en el primer ciclo de estrategias marinas, en el 2012, cuyos resultados se
pueden consultar en la pagina web del MITECO:

La actualizacion de dichos documentos marca elinicio del segundo ciclo de las estrategias marinas (2018-
2024).

Para la actualizacion de la evaluacion inicial (El) y de la definicion del BEA, se han seguido los elementos,
los criterios y las normas metodologicas para cada uno de los descriptores establecidos en la Decision
(UE) 2017/848 de la Comision, por la que se establecen los criterios y las normas metodologicas aplicables
al buen estado medioambiental de las aguas marinas, asi como especificaciones y métodos normalizados
de seguimiento y evaluacion, y por la que se deroga la Decision 2010/477/UE.

Asimismo, se han tenido en cuenta las listas indicativas de elementos del ecosistema, presiones
antropogénicasy actividades humanas pertinentes para las aguas marinas, referentes alos articulos 8, 9,
10 y 11 de la Ley 41/2010, de proteccion del medio marino (anexo 1) (LPMM) modificadas por el Real Decreto
957/2018, que se traspone al ordenamiento juridico nacional de la Directiva 2017/845 de la Comision, que
modifica el Anexo lll de la DMEM.

Ademas se han tenido en cuenta, cuando ha sido posible, las Guias de Reporting (Reporting on the 2018
update of articles 8, 9 &10 for the MSFD- MSFD Guidance Document 14) y de evaluacion (Guidance for
assessments under article 8 of the MSFD) propuestas en los diferentes grupos de trabajo de la Common
Implementation Strategy (CIS), en concreto el WG- DIKE y el WK-GES.

La DM Estrecho y Alboran se extiende desde el cabo Espartel (norte de Africa) pasando por el estrecho de
Gibraltar hasta el mar de Alboran, incluyendo las islas Chafarinas, el islote de Perejil, Pefiones de Vélez de
la Gomeray Alhucemas, laisla de Alborany las aguas que banan las ciudades autonomas de Ceuta y Melilla,
se sittia en la parte mas occidental del mar Mediterraneo.


https://www.miteco.gob.es/es/costas/temas/proteccion-medio-marino/estrategias-marinas/demarcacion-estrecho-alboran/
https://www.miteco.gob.es/es/costas/temas/proteccion-medio-marino/estrategias-marinas/demarcacion-estrecho-alboran/
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El' mar de Alboran es un espacio maritimo con caracteristicas muy particulares. Es la entrada y salida del
mar Mediterraneo y punto de contacto entre el continente africano y el europeo, hecho que le confiere
unas condiciones singulares que derivan en una riqueza natural excepcional. Ademas, es paso obligado de
numerosos animales migratorios (terrestres y marinos) y ruta de paso del transporte maritimo entre el
oceéano Atlantico y el mar Mediterraneo, por 1o que se puede considerar sin duda como una zona de gran
importancia a nivel geopolitico, estratédico y cientifico.

En el documento Parte I. Marco General DM Estrecho y Alboran se describen las caracteristicas fisico-
quimicas y biologicas de la demarcacion.
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Eneste apartado, se abordan los descriptores relacionados con las presiones antropogénicas que afectan
al medio marino: presiones biologicas (descriptores 2 y 3), presiones fisicas (descriptores 6y 1), y
sustancias, basuras y energias (descriptores 5, 8,9, 10 y 11).

En aplicacion de la Decision (UE) 2017/848 se evaltian las especies potencialmente invasoras (IAS)
atendiendo a su definicion de especies que representan un riesgo para los ecosistemas y un peligro para
la biodiversidad introducidas por la actividad humana.

Area de evaluacion. Criterios e indicadores utilizados:

La DM Estrecho-Alboran comprende la parte de la costa Mediterranea Espanola y las aguas exteriores
bajo la jurisdiccion nacional en el Mediterraneo occidental. La DM Estrecho-Alboran limita al sur con la DM
sudatlanticaay por el norte con el municipio de Almeria.
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El criterio, e indicador utilizado en la actualizacion de la evaluacion ha sido tinicamente el criterio D2CH.

CRITERIO

Criterio D2C1: Primario-
Especies aloctonas de nueva introduccion

Criterio D2C2: Secundario-

Elemento del Criterio:

Especies aloctonas establecidas, en particular las
especies aloctonas invasoras, que incluyen las
especies pertinentes de la lista de especies
exolicas invasoras preocupantes parala Union
adoptada con arreglo al articulo 4, apartado 1, del
Reglamento (UE) 1143/2014 y las especies que son
pertinentes para su uso seguin el criterio D2CS.
No utilizado en esta actualizacion para las especies
con caracter invasivo evaluadas por el D1y DG.

Criterio D2C3: Secundario-

Grupos de especies y tipos generales de habitats
expuestos a los riesgos derivados de las especies
aloctonas, seleccionados de entre los utilizados
para los descriptores 1y 6. Los Estados miembros
elaboraran esa lista mediante la cooperacion
regional o subregional.

No utilizado en esta actualizacion

INDICADOR

Numero de especies aloctonas de nueve
introduccion a través de la actividad humana en
el medio natural, por periodo de evaluacion (seis
anos), medido a partir del ano de referencia y
comunicado en la evaluacion inicial con arreglo al
articulo 8, apartado 1, de la Directiva 2008/56/CE

Abundanciay distribucion espacial de las
especies aloctonas establecidas, en particular las
especies invasoras, que contribuyan de forma
significativa a los efectos adversos sobre grupos
de especies concretos o grandes tipos de
habitats.

La proporcion del grupo de especies o la
extension espacial de cada tipo general de
habitat alterado adversamente debido a especies
aloctonas, en particular especies aloctonas
invasoras.

Las principales presiones segun el Anexo Il de la DMEM que ejercen las especies aloctonas e invasoras se

relacionan principalmente con:

*  Presiones bhiologicas

0 Introduccion de organismos patogenos microbianos

0 Introduccion o propagacion de especies aloctonas.

*  Presiones de aportes de sustancias, basuras y energia:

0 Aporte de basuras (basuras solidas, incluidas microbasuras.)

12
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Los principales vectores de presion que introducen especies aloctonas segdun las actividades humanas
del Anexo Il de la DMEM son:

* Transporte maritimo

e Acuicultura marina, incluida la infraestructura

Lainteraccion entre las basuras marinas como medios de introduccion de especies aléctonas, al facilitar
la dispersion y transporte a zonas alejadas dentro del Mediterraneo (Barnes, 2002) es uno de los
mecanismos de transporte menos estudiado. El transporte en los tanques de lastre es otro de los
mecanismos que se han detectado como principales vias de introduccion de especies aloctonas, que
especialmente afecta a las zonas portuarias de marinas, puertos recreativos y puertos comerciales (IMO,
2007; Lopez-Legdentil et al. 2015; Nincevic el al, 2014). El transporte de propagulos en cascos de
embarcaciones (bioincrustantes) es también otro de los vectores de propagacion de organismos sésilesy
organismos con exosqueletos bicarbonatados, principalmente de briozoos, percebes y poliquetos. La
liberacion de especies en el medio marino, como son especies comerciales de interés alimentario
procedentes de la acuicultura de peces y la maricultura (principalmente para crustaceos decapodos y
moluscos) son también vectores de introduccion, asi como el intercambio de especies o la liberacion por
acuarofilia. Otro tipo de invasiones no debidas directamente a la actividad humana, pero si inducidas
indirectamente son los blooms de algas nocivas (HAB, Harmful Algal Blooms) principalmente de algas
dinoflageladas que proliferan en condiciones especificas de eutrofizacion y estancamiento de las aguas
que afectan ensenadas, y lagunas ; y las introducciones por vectores naturales de corredores y canales
(Galil et al, 2014), favorecidas por cambios de las caracteristicas hidrograficas debidas al calentamiento
global (como por ejemplo las invasiones de especies peces exoticos a traveés del canal de Suez).

Principales vectores de introduccion de especies aloctonas invasivas por la actividad humana

Tabla 1. Principales vectores de introduccién de especies aléctonas invasivas por la actividad humana

Impacto Presiones Sectores/Actividad humana

Desechos humanos  Basura marina Trafico maritimo de mercancias, pasajeros, nautica
deportivay de recreo

Perturbaciones Introduccion de -Vertidos de aguas de lastre del trafico maritimo
biologicas organismos patogenos (Ballast water)

microbianos

Transferencias de -Trafico maritimo en cascos y anclas (biofouling)
especies aloctonas -Aduas de lastres, vertidos

- Introducciones por vertidos y escapes de
especies de cria en acuicultura y maricultura
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Los resultados de la evaluacion D2 en la DM Estrecho y Alboran se resumen en:

D2C1: Se detecta un aumento de especies invasoras en la demarcacion. Se ha evaluado la lista de nuevas
especies invasoras aparecidas desde el periodo de referencia, y de las especies va establecidas
potencialmente invasoras. En esta DM las algas representan el aumento mas importante eninvasoras. Se
constata el aumento de la distribucion de algunas de estas especies invasoras en la demarcacion. El buen
estado ambiental en el conjunto de la demarcacion puede encontrarse localmente en serio peligro por la
presencia de estas especies.

D2C2: No evaluado. La escala utilizada para la evaluacion de este criterio en futuros ciclos de estrategdias
marinas sera la misma que se emplee para la evaluacion de los grupos de especies o los grandes tipos de
habitats en el ambito de los descriptores 1y 6 que al mismo tiempo contribuira a la evaluacion del criterio
D2C3 (efectos adversos de las especies aloctonas). El criterio D2C2 se expresara por especie evaluada

D2C3: No evlaluado. Los impactos negativos estan todavia por determinar. EI seguimiento vy estudio
biologico de las especies invasoras seran determinantes para en el futuro diagnosticar el efecto.

Los resultados detallados de la actualizacion de la evaluacion se pueden consultar en el Anexo Ficha
Evaluacion Inicial D2 DM Estrecho y Alboran.

La definicion del BEA se actualiza con respecto a la definida en el primer ciclo de estrategias marinas, de
la siguiente manera:

D2C1: Especies aloctonas de nueva introduccion:_El nimero de especies aloctonas de nueva
introduccion a través de la actividad humana en el medio natural, por periodo de evaluacion (seis
afnos), medido a partir del afio de referencia y comunicado en la evaluacion inicial, se minimizay, en
la medida de lo posible se reduce a cero.

D2C2: Las especies al6ctonas establecidas, en particular las especies aléctonas invasoras que se
incluyen en la lista de especies pertinentes para su uso en la evaluacion del criterio, se encuentran
en niveles de abundancia y distribucion que no alteran el ecosistema de manera adversa.

D2C3 Los grupos de especiesy tipos generales de habitats expuestos a los riesgos derivados de las
especies aloctonas para los descriptores 1y 6, se encuentran en una proporcion por grupo de
especies y una extension por cada gran tipo de habitat evaluado que no altera adversamente la
composicion de especies nativas ni el habitat.

En 2012 en resumen se concluyo que, ni el buen estado ambiental en el conjunto de la demarcacion, nila
pervivencia de los distintos tipos de habitats que incluye, parecian encontrarse en serio peligro por la
presencia de especies invasoras. Sin embargo, si podian darse impactos negativos importantes a escala
local, y el alto numero de especies aloctonas detectadas, y sobre todo las decenas de ellas con potencial
invasor, aconsejaban la puesta en marcha cuanto antes de sistemas de seguimiento de las mismas y sobre
todo llevar a cabo estudios de impacto especificos para poder asi evaluar con conocimiento de causa los
riesgos potenciales.

14
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En 2018 existen mas evidencias sobre el impacto, la distribucion y extension de algunas especies
invasoras, pero seguimos sin evaluaciones seguras de impactos especificos, ni analisis de riesgos de los
efectos de las especies invasoras. Sin embargo ya hay programas de muestreo definidos y en desarrollo
para evaluar estos impactos para especies individuales. Previsiblemente a medida que avance la
implementacion de los programas de muestreo, y el desarrollo de las metodologias de evaluacion
podremos establecer nuevos BEA. Los resultados de evaluacion D2 en el Estrecho y Alboran se resumen
en:

Teniendo en cuenta el criterio D2C1 el resultado es “NO ESTA EN BEA” y dado que se trata de un
criterio primario podemos decir que la DM Estrecho y Alboran para el descriptor 2, no se encuentra
en BEA

Elementos evaluados

De acuerdo con la Decision de la Comision, el Descriptor 3 se aplica a todas las poblaciones que estan
cubiertas por el Reglamento (CE) n2 199/2008 (Data Collection Framework, DCF y su posterior desarrollo
ledislativo), dentro del ambito geografico de la Directiva 2008/56/CE. y sujetas a obligaciones similares en
virtud de la Politica Pesquera Comun (PPC).

En aplicacion de la Decision (UE) 2017/848 estos stocks se evaluan a las escalas ecologicamente
relevantes, atendiendo a los niveles de agrupacion establecidos por los organismos cientificos
competentes, en este caso el CGPM y la ICCAT (ver Tabla 10 del Anexo. Fichas de Evaluacion Inicial- D3).

En la DM Estrecho y Alboran se han analizado 15 stocks pesqueros. Las capturas de estos 15 stocks
representan el 79% del total de la DM:

*  Sardina pifchardus (Mar de Alboran) CGPM GSAT

*  Scomber scombrus —NO EVALUADO

*  Scomber colias—NO EVALUADO

* Sardinella aurita — NO EVALUADO

o [ngraulis encrasicholus (norte Mar de Alboran) CGPM GSAT
*  Jrachurus trachurus—NO EVALUADO

*  Jrachurus mediterraneus—NO EVALUADO

*  Oclopus vuldaris — NO EVALUADO

*  Xiphias gladius Mediterraneo)

*  Merluccius merfuccius (Norte Mar de Alboran) CGPM GSAT
o MWullus barbatus —NO EVALUADO

o Jhunnus thynnus (Atlantico este y Mediterraneo)

*  Parapenaeus longirostris — NO EVALUADO

* Sepia officinalis—NO EVALUADO

*  Aristeus antennatus—NO EVALUADO
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Area de evaluacion. criterios e indicadores utilizados:

La DM Estrecho y Alboran comprende las zonas GSA 1y 2 principalmente (ver Figura 2 Anexo- Fichas

Evaluacion inicial- D3).

Los criterios e indicadores utilizados en la actualizacion de la evaluacion inicial han sido los criterios D3C1
y D3C2. El criterio D3C3 no se ha abordado de momento, en ausencia de consenso metodologico operativo.

CRITERIO

Criterio 3.1: La tasa de mortalidad por pesca de las
poblaciones explotadas se sitiia en valores iguales o
inferiores a los niveles que pueden producir el
rendimiento maximo sostenible (MSY).

Criterio 3.2: La biomasa de reproductores de las
especies explotadas se sitta por encima de los
niveles de biomasa que pueden producir el
rendimiento maximo sostenible

Criterio 3.3. Las distribuciones por edades y tallas
de las poblaciones explotadas son indicativas de
una poblacion sana. Deberan incluir una proporcion
elevada de individuos de edad avanzada/dran talla.

No utilizado en esta actualizacion

INDICADOR

Tasa de mortalidad pesquera (F), que debera ser
igual o inferior a Fygy, que es la mortalidad
pesquera que produce el rendimiento maximo
sostenible.

Biomasa del stock reproductor (SSB), que debera
serigual o mayor que SSBysgy, que es la biomasa
de reproductores que alcanzaria el rendimiento
maximo sostenible con una mortalidad por pesce
igual a Fygy.

Los organismos cientificos no disponen de
parametros indicadores que permitan la
evaluacion de este criterio. Por otro lado las
consultas realizadas por la UE al ICES no han
conducido a resultados concluyentes y no existe
un consenso metodologico comun. En
consecuencia este criterio no ha sido utilizado.
La Decision (UE) 2017/848 ya preveé que este
criterio podria no estar disponible para la revision
de 2018.

La principal presion relacionada con este descriptor es la relativa a la actividad pesquera, descrita en el
Anexo | de la Ley 41/2010, de 29 de diciembre, como “Extraccion y/o mortalidad de especies objetivo y no

objetivo™.

16



DM del Estrecho y Alboran
Parte IV. Evaluacion y BEA

L.a medida en que se ha logrado el BEA se describe de la siguiente forma:

a) Los stocks evaluados, los valores alcanzados para los criterios D3C1(F) y D3C2 (SSB) y su estado
en comparacion con los respectivos valores de referencia (Fusy y SSBusy).
o Paracadaelemento el estado es “bueno” cuando se cumple a lavez que F>=Fysy y
SSB>SSBusy
o0 Proporcion de stocks en estado “bueno” sobre el total de elementos seleccionados.
b) Proporcion de elementos seleccionados que no disponen de evaluaciones cuantitativas.

Los resultados detallados de la actualizacion de la evaluacion se pueden consultar enla Tabla 10 del Anexo.
Fichas de Evaluacion Inicial- D3, incluidos los parametros indicadores utilizados, los cuales proceden de
las evaluaciones analiticas realizadas y validadas por la CGPM e ICCAT.

[as conclusiones de la actualizacion de la evaluacion del D3 son:
a) Ninguno de los 15 stocks evaluados esta en buen estado (0%).

b) Trece delos 15 stocks estan en estado desconocido o incierto (86,7%)
¢) Dos de los 15 stocks estan en estado malo (13,3%)

Se propone como definicion de BEA lo establecido en la Politica Pesquera Comun, es decir:

En 2020 se alcanzara el indice de explotacion del Rendimiento Maximo Sostenible para todas las
poblaciones.

Esta definicion implica la evaluacion simultanea de los dos criterios D3C1y D3C2. El estado se
designa como “bueno” cuando se cumplen a la vez que Factual>=Fmsy y SSBactual es >=SSBmsy2.

Con los resultados de la actualizacion dela evaluacion inicial, y comparandolo con la definicion de BEA
propuesta, se puede concluir que la DM levantino- balear no alcanza el buen estado ambiental para el
descriptor 3.

La DM Estrecho y Alboran no alcanza el BEA para el Descriptor 3.

Areas de evaluacion

Enla decision 2017/848/UE se publican los criterios y normas metodologicas que han de guiar la evaluacion
de la eutrofizacion en la DM. En cuanto a la escala espacial de evaluacion, seiiala que se han de tener en
cuenta las “aguas costeras, con arreglo a la Directiva 2000/60/CE”, con la finalidad de asegurar la
coherencia entre las evaluaciones de los elementos de calidad analizados en esa Directiva y los criterios
evaluados en la DMEM. Para el resto de la Demarcacion, propone utilizar criterios de agregacion que se
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acuerden a nivel internacional, regional o subregional aunque, en caso de no haberlos, “los Estados
miembros podran utilizar las establecidas al nivel nacional, siempre y cuando la cooperacion regional
prosiga en la forma prevista en los articulos 5y 6 de la Directiva 2008/56/CE”. La DM Estrecho y Alboran
esta enmarcada dentro del area de accion del Convenio de Barcelona, que no ha acordado aun criterios
de zonacion aplicables a escala regional o subregional. Por tanto, atendiendo a las normas metodologicas
publicadas en la Decision 2017/848/UE, en este segundo ciclo de las EEMM, se tomaron en consideracion
por un lado las aguas costeras senst/ DMA Y por otro el resto de la Demarcacion. Para la evaluacion de las
zonas de la Demarcacion mas alla de las masas de agua costera, se ha optado por utilizar la zonacion
definida en el primer ciclo de las EEMM, que estuvo basada en el andlisis de los ciclos anuales de
productividad fitoplanctonica (Figura 1). De acuerdo con este analisis, la demarcacion fue dividida en dreas
de productividad contrastante que fueron utilizadas como unidades espaciales de evaluacion (Tabla 2),
tanto enlo que se refiere al calculo de valores de base y de evaluacion, como al criterio de agrupacion de
los datos para el calculo de tendencias temporales.

[Las masas de agua costera de la DM estan comprendidas dentro de las demarcaciones hidrograficas de
las Cuencas Mediterraneas Andaluzas (DHCMA; Figura 2) y del Guadalete y Barbate (DHGB; Figura 2). El
listado de masas de agua costera, asi como su tipologia, seguin consta en las respectivas memorias de los
planes hidrologicos para el ciclo de planificacion hidrologica 2015/2021, se especifican enla Tabla 3 (debe
notarse que las calificadas como muy modificadas no han sido consideradas en esta evaluacion). Segun la
citadatipologia, las tres masas de agua costera de la DHGB corresponden a aguas atlanticas influenciadas
por aguas mediterraneas. Dentro de la DHCMA, la mayoria de la zona costera es ocupada por aguas
mediterraneas influenciadas por agua atlantica (codigo 490 segun la memoria del Plan Hidrologico de la
DHCMA o 1IB segun la Decision 2013/480/UE).

6°0'0 5°0'0 4°0'0 3°0'0 2°0'0
1 1 I I 1

Demarcaciones Marinas

Areas segin masas de agua

Aguas costeras del sector occidental
I Aguas costeras y de plataforma del sector oriental
- Aguas de plataforma de la Bahia de Estepona
I Aguas de plataforma de la Bahia de Malaga

Giros anticiclonicos
B Periferia del giro anticiclénico

37°0N
I

36°0'N

N

0 10 20 30 40 50 A
H:i:u Km

Figura 1. Areas de productividad fitoplancténica contrastante utilizadas como base para
establecer los valores de evaluacién y como criterio para agrupar los datos disponibles.
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Tabla 2. Zonas de productividad contrastante identificadas a partir
de las imdgenes de satélite en el primer ciclo de las EEMM.

ALBC1 Aguas costeras del sector occidental 2.2
ALBC2 Aguas costerasy de plataforma del 12,8
sector oriental
ALBP1 Aguas de plataforma de la Bahia de 4,0
Estepona
ALBP2 Aguas de plataforma de la Bahia de 3.2
Malaga
ALBOT Periferia del giro anticiclonico 15,3
ALBO2 Giros anticiclonicos 62,5

T
b
4
3
H
i

Figura 2. Masas de agua costera identificadas en la DM del Estrecho y Albordn (las incluidas dentro
de los rectdngulos) segin consta en la Memoria de los planes hidrolégicos de la Demarcacién
Hidrogrdfica de la Demarcacién de Guadalete y Barbate (DHGB) y de las Cuencas Mediterrdneas
Andaluzas (DHCMA) para el ciclo de planificacién hidrolégica 2011-2015.




Tabla 3. Masas de agua costera en la DHCMA. La columna Tipologia indica la clasificacién correspondiente
segin la Decisién 2008/915 de la UE y el documento de Planificacién Hidrolégica
(tipo 10, aguas costeras mediterrdneas influenciadas por aguas atldnticas).

Masa de agua

Natural. Marismas de Barbate-C. de Gracia

Cabo de Gracia-P. de Tarifa

Punta de Tarifa-Division ecorregiones
Atlantica-Mediterranea

Division ecorregiones atlanticas-Punta del Cari
Punta del Carnero-Desembocadura del Getare:

Desembocadura del Getares-Limite PN de los
Alcornocales

Limite PN de los Alcornocales-Muelle de
Campamento

Muelle de Campamento-Aeropuerto de
Gibraltar

Gibraltar-Desembocadura del Guadiaro

Desembocadura del Guadiaro-Punta de
Calaburra

Punta de Calaburra-Torremolinos
Torremolinos-Puerto de Malaga
Puerto de Malaga-Rincon de la Victoria

Rincon de la Victoria-Limite PN de
Acantilados de Maro

Ambio del PN Acantilados de Maro

Limite del PN Acantilados de Maro-Salobrena
Salobrena-Calahonda

Calahonda-Puerto de Adra

Puerto de Adra-Guardias Viejas

Guardias Viejas-Rambla de Morales

Rambla de Morales-Cabo de Gata

Extensio
n (Km2)

70,14

6.AT

17,52
52,91
301,60

95,48
114,51
100,91

157,73

39,1
65,13
63,12
121,84
88,04

476,07
89,96

Tipologia

Aguas costeras atlanticas
influenciadas por aguas
mediterraneas

Aguas costeras atlanticas
influenciadas por aguas
mediterraneas

Aguas costeras atlanticas
influenciadas por aguas
mediterraneas

1B (10)
1B (10)

1B (10)

1B (10)

1B (10)
1B (10)
1B (10)

1B (10)
1B (10)
1B (10)

1B (10)

1B (10)
1B (10)
1B (10)
1B (10)
1B (10)
1B (10)
1B (10)
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DH

DHGB

DHGB

DHGB

DHCMA

DHCMA

DHCMA

DHCMA

DHCMA

DHCMA

DHCMA

DHCMA
DHCMA
DHCMA

DHCMA

DHCMA
DHCMA
DHCMA
DHCMA
DHCMA
DHCMA
DHCMA
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Criterios v elementos de evaluacion:

La seleccion de criterios y elementos de los criterios utilizados en la presente evaluacion se ha realizado
atendiendo fundamentalmente a los datos disponibles. En particular, se ha dispuesto de registros de
nitrato, nitrito, amonio, fosfato, clorofila y oxigeno que han permitido evaluar los criterios D5C1, D5C2 y
D5Cb.

CRITERIO ELEMENTOS EVALUADOS

Criterio D5CH1. Las concentraciones de nutrientes  Nutrientes en la columna de agua :
no se encuentran en niveles que indiquen efectos - Nitrogeno inorganico disuelto (NID),
adversos de eutrofizacion. - Nitrogeno total (NT)

- Fosforo inorganico disuelto (FID),
Fosforo total (F1).

Criterio D5C2 Las concentraciones de clorofila-a Clorofila a en la columna de agua.
no se encuentran en niveles que indiquen efectos
adversos producidos por el exceso de nutrientes.

Criterio D5C5: La concentracion de oxigeno Oxigeno disuelto en el fondo de la columna de
disuelto no se reduce, debido a un exceso de agua.

nutrientes, a niveles que indiquen efectos
adversos en los habitats bentonicos (incluidas la
biota y las especies moviles asociadas) u otros
efectos de la eutrofizacion.

La mayoria de estos datos proceden de los programas de seguimiento de la DMA que incluyen datos de
estaciones localizadas en masas de agua costera distribuidas por toda la DM. Para las areas no costeras,
los datos proceden de las campanas de seguimiento de la eutrofizacion realizadas por el Instituto Espanol
de Oceanografia en 2011, 2012, 2014 y 2015, aunque también se ha contado con datos puntuales obtenidos
desde diferentes proyectos de investigacion desarrollados por la misma institucion. En conjunto, los datos
cubren el periodo de 2011 a 2015. No obstante, hay que sefialar que para buena parte de la Demarcacion,
no se ha dispuesto de datos suficientes para evaluar los tres criterios primarios (Tabla 4), debido
principalmente a que los programas de seduimiento disefiados para compensar las carencias de
informacion detectadas en la primera evaluacion inicial no se han puesto en marcha. Asi, para las areas
no costeras no se ha contado con datos suficientes de amonio, nitrogeno y fosforo total, por lo que estos
elementos no seran considerados en la presente evaluacion. La falta de datos es mas notoria para las
zonas de evaluacion mas alejadas de costa (ALBO1y ALBO2), para las que solo se cuenta con registros
procedentes de una tinica campana oceanografica, que son obviamente insuficientes para determinar su
estado ambiental en el periodo evaluado. Independientemente de estas carencias, si se ha contado con
datos suficientes de concentracion de nitrato, fosfato y oxigeno para las areas no costeras que abarcan

21



DM del Estrecho y Alboran
Parte IV. Evaluacion y BEA

casi todas las zonas mas proximas a costa. Por tanto, los criterios D5C1y D5C5 han podido ser evaluados
en estas zonas no costeras que son las que tienen un mayor riesgo potencial de sufrir el impacto de los
aportes de nutrientes con origen en tierra. En contraste, la cantidad de registros de clorofila disponibles
para la evaluacion del criterio D5C2 es muy reducida en todas las areas, por o que este criterio solo ha
podido ser evaluado parcialmente incluso en las masas de agua costera.

Otro de los factores, ademas de la falta de datos, que ha determinado que no se hayan utilizado criterios
secundarios para evaluar la eutrofizacion de la demarcacion marina, ha sido el hecho de que no se cuenta
convalores umbrales bien definidos para alguno de ellos. Es el caso de las proliferaciones de algas nocivas
(D5CY). que requiere aun de un estudio detallado para determinar en qué medida su incidencia puede ser
relacionada directamente con la eutrofizacion. I[gual ocurre con los criterios D5C6 y D5CT.

Tabla 4. Criterios y elementos evaluados en las diferentes dreas de evaluacién de la DM Estrecho y Albordn

(DMA, masas de aguas costeras de la Directiva Marco del Agua; No DMA, parte del drea de productividad

contrastante més allg del limite de las aguas costeras de la DMA) . En naranja se indican los elementos que
han sido evaluados; en azul, los elementos que no han podido ser evaluados por falta de datos.

Criterio Elementos ALBC1 ALBC2 ALBP1 ALBP2 ALBO1 ALBO2
Nitrogeno DMA
inorganico disuelto  No DMA
DMA
D5CT Fosfato
No DMA
DMA
NTyFT
no DMA
DMA
D5C2 Clorofila
no DMA
DMA
D5CH Oxigeno
No DMA

Las principales presiones descritas en el Anexo | de la Ley 412010, de 29 de diciembre que estan
relacionadas con este descriptor son:

* Aporte de nutrientes: fuentes difusas, fuentes puntuales, deposicion atmosférica.
* Aporte de materias organicas: fuentes difusas y fuentes puntuales
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Para el criterio D5C1, en las aguas costeras de la Demarcacion se sobrepasaron frecuentemente los
umbrales del estado bueno/moderado de la DMA para el nitrogeno inorganico disuelto (nitrato y/o amonio)
y el nitrégeno total, con concentraciones puntualmente muy elevadas. Estos altos valores estuvieron
distribuidos mas o menos regularmente a lo largo de toda la costa, aunque fueron algo mas frecuentes en
estaciones de la bahia de Algeciras y la costa del Sol occidental. Concordantemente, los umbrales de
nitrato en las zonas no costeras ALBC1y ALBC2 también fueron sobrepasados mas frecuentemente de lo
esperable, de hecho, en promedio las concentraciones fueron mayores al promedio calculado en el
periodo previo de evaluacion. Por tanto, las concentraciones de nitrogeno en las areas ALBC1y ALBC2
fueron mayores a los valores umbrales. En contraste con el nitrogeno, la concentracion de fosforo en sus
dos formas analizadas (soluble y total) sobrepasaron los valores umbrales en un porcentaje reducido de
muestras (menos del 10%). Tan solo en la bahia de Aldeciras se encontrd un porcentaje algo mayor de
concentraciones de fosfato altas (esto es, por encima del umbral). Las concentraciones de fosforo total
fueron también mas frecuentemente altas en las areas costeras del entorno del area ALBP2. Se
encontraron concentraciones elevadas de fosfato en la zona no costera de ALBP1, aunque en este caso el
limitado nimero de datos no permite realizar una evaluacion completa de este elemento.

Los escasos datos disponibles no permitieron evaluar el criterio D5C2 en las masas de agua costera de la
demarcacion, ni tampoco en las zonas de productividad contrastante ALBP1, ALBP2, ALBO1y ALBOZ2. En las
zonas no costeras de ALBC1y ALBC2 se sobrepasaron los valores de evaluacion con mas frecuencia de lo
esperado estadisticamente, lo que indicaria que enlas areas ALBC1y ALBC2 podrian no haberse alcanzado
el BEA en el periodo 2011-2016. Sin embargo, de acuerdo con la evaluacion de las masas de agua costera
recogida en las memorias de los planes hidrologicos de la DHCMA y DHGB, todas las masas de agua
naturales (incluidas las proximas a ALBC1y ALBC2) se encontraban en buen estado bioldgico. No obstante,
hacen falta mas datos para poder concluir si efectivamente las areas ALBC1y ALBC2 no se encontraban
en BEA respecto a este criterio.

En relacion con el criterio D5Cb no se encontraron zonas con déficit significativos de oxigeno de acuerdo
con el criterio de evaluacion adoptado. Por tanto, la DM se encuentra en BEA respecto a este criterio.

La Decision 2017/848/UE no supone modificacion en la definicion del BEA para los tres criterios evaluados,
por tanto se asume la misma definicion formulada para el primer ciclo de las EEMM.

El descriptor 5 se considerara en BEA:

Para las aguas costeras, cuando no se sobrepasen los valores definidos como limite de estado
bueno/moderado que son recogidos en los planes hidrolégicos publicados en 2016 (ciclo de
planificacion hidrologica 2015/2021).

Para las zonas mas alla de las areas costeras, se considerara que alcanzan el BEA cuando no se
detectan tendencias crecientes significativas en el periodo 2011-2016 ni se registran
concentraciones por encima de los valores de base mas alla de lo esperable estadisticamente.
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Dado que la Decision senala que parala evaluacion de las aguas costeras se asumiran los valores umbrales
utilizados en la Directiva 2000/60/CE, con caracter general para las aguas costeras se determind que
cumplen el BEA cuando no se sobrepasaron los valores definidos como limite de estado bueno/moderado
que son recogidos en los planes hidrologicos publicados en 2016 (ciclo de planificacion hidrologice
2015/2021). No obstante, para el criterio D5C1en la memoria del Plan Hidrologico de la DHGB no se recogen
valores umbrales, tan solo se indica que para amonio, nitritos, nitratos y fosfatos se establecieron a partir
de estudios de tendencia en las distintas masas de agua litorales. Por otro lado, en los planes de cuence
de la DHCMA no se especifica cudl es el método estadistico utilizado para determinar que una masa de
agua se encuentra en estado bueno o peor que bueno respecto a los elementos de los tres criterios
evaluados. Asi por ejemplo, no es claro si se considera que el hecho de que los valores umbrales de
nutrientes sean sobrepasados puntualmente en una masa de agua es suficiente para calificar su estado
como peor que bueno o bien si estos deben sobrepasarse en un porcentaje determinado de registros.

En la presente evaluacion, se ha optado por evaluar los elementos de los tres criterios primarios en las
aguas costeras (sensy/DMA) agrupadas en funcion de su localizacion tomando como referencia la zona de
productividad contrastante mas cercana. Se han generado series temporales de concentraciones de
nutrientesy clorofila en las masas de agua costera asociadas a cada area de productividad contrastante.
Se ha considerado que toda el area costera asociada a la zona de productividad determinada se
encontraba en BEA si menos del 10% de los registros de cada uno de los elementos evaluados se
encontraba por encima del valor umbral de la DMA (Tabla 5). Para el resto de la DM (esto es, para las zonas
de las areas de productividad contrastante mas alla de las masas de agua costera), se han utilizado como
valores de evaluacion de los criterios D5C1y D5C2 los valores de base calculados en la primera evaluacion
inicial. Para el criterio D5C5 se ha establecido, de acuerdo con lo recogido en la memora del plan
hidrologico de la DHGB, que cada una de estas zonas se encuentra en BEA respecto a este criterio cuando
se encuentren concentraciones de oxigeno por encima de 5 mg L™ en mas del 90% de los registros.
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Tabla 5. Valores umbrales para la evaluacién de las diferentes dreas de la Demarcacién. DMA indica los
valores para las aguas costeras evaluadas con arreglo a la Directiva 2000/60/CE recogidos en la Memoria
del Plan Hidrolégico de la DHCMA para el ciclo 2015/202015/2021. En el caso de las aguas costeras, se

indica el limite bueno/moderado (entre paréntesis se muestra también el limite bueno/muy bueno). En el caso
de las aguas no costeras se indican los valores de base calculados para el periodo mds productivo del ciclo
anual y para el resto del afio (excepto para amonio que se presenta un dnico valor para todo el ciclo anual;
debe notarse también que no hay valores de base definidos para amonio en ALBOT y ALBO2). Nitrégeno
(NT) y fésforo total (FT) no han sido utilizados para la evaluacién de las dreas no costeras.

Elementos del criterio Area de evaluacion Valor de evaluacion

Aguas costeras

ALBCH %6%(%) ?3%88)
0<
ALBC2 ’
Amonio (uM) 0,43
ALBP1 0.1
ALBP2 0,50
Aguas costeras T,7(7,0)
ALBCH 3,98 - 2,33
ALBC2 146 - 1.24
Nitrato (uM) ALBP1 3,85 2,96
ALBP2 1,07 - 0,59
ALBOT 3,51-2,55
ALBO2 1,18 — 1,01
Aguas costeras 0.5 (0.4
ALBCH1 0.28 - 0.27
ALBC2 0,18-0,22
Fosfato (uM) ALBP1 0.23 - 0,23
ALBP2 0,24 - 0,21
ALBOT 0,30 - 0,27
ALBO2 0,11-0,17
NT (uM) Aguas costeras 24,3 (22,9)
FT (uM) Aguas costeras 2,3(1,9)
Aguas costeras
DHCMA 6(3)
Aguas costeras 5 (10)
DHCGB 3.09 - 224
Clorofila enla columna de ALBCT 1.47-1,69
agua (ug L™ ALBC2 3.10 - 2,66
ALBP1 3,10 - 1,81
ALBP2 227 - 1,87
ALBO1 0,40 - 0,48

ALBO2
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Conclusiones:

La Decision 2017/848/CE no propone ningun método de integracion de la evaluacion de cada uno de los
criterios. Por tanto, se ha optado por utilizar el criterio de integracion empleado en la primera evaluacion
inicial basado en el Procedimiento Comuin de OSPAR. De acuerdo con el mismo, el area de evaluacion podria
ser clasificada como “sin problemas de eutrofizacion” si todos los indicadores (criterios) se encuentran
en BEA. En el caso de que las concentraciones de nutrientes no se encuentren en BEA pero si el resto de
criterios, la zona se clasifica como “con problemas potenciales de eutrofizacion”. En caso de que los
criterios de efectos directos (clorofila) y/o indirectos (concentracion de oxigeno) no se encuentren en BEA,
lazona se calificaria como “con problemas de eutrofizacion”. El resultado de la aplicacion de este esquema
de evaluacion se presenta enla Tabla 6. De acuerdo con la misma, l1as zonas de productividad contrastante
ALBC1, ALBC2 y ALBP2 y las masas de agua costera proximas a ALBO2 presentan problemas potenciales
de eutrofizacion debido al exceso de nutrientes.

Tabla 6. Resumen de los resultados de la evaluacién del periodo 2011-2016. En rojo se indica que
no se alcanza el BEA para el criterio y/o indicador correspondiente. En verde indica que se alcanza
el BEA. En azul se indica que el drea no ha podido ser evaluada por falta de datos
o bien que se ha evaluado sélo parcialmente (32).

\itrogeno inorganico
disuelto
Fosfato
NTyFT
no o? o2
DMA
D5C2 Clorofila DMA
no
DMA
Oxigeno
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En conclusion, los registros obtenidos en relacion con el criterio D5CTindican que hubo un exceso tanto
de amonio como de NT en algunas zonas de la Demarcacion. Esto es probablemente consecuencia de
aportes externos, dado que estos nutrientes no tienden a acumularse en la columna de agua por procesos
biogeoquimicos, ni hidrologicos. De igual forma, las concentraciones maximas de nitrato atribuibles @
fertilizacion natural (afloramientos de agua mediterranea profunda rica en nutrientes) no deben
sobrepasar las concentraciones maximas registradas en el agua profunda (alrededor de 8 [AM). Por tanto,
los altos valores de nitrato obtenidos puntualmente solo pueden atribuirse a aportes terrestres.

La DM del Estrecho y Alboran no presenta rios que descarguen grandes flujos de agua de escorrentia;
ademas, el clima mediterraneo impone caudales muy reducidos durante casi todo el aiio, con crecidas
muy puntuales asociadas a las lluvias a menudo intensas (cuando se producen). La distribucion mas o
menos regular de concentraciones muy altas de nitrogeno alo largo de toda la costa (en una u otra forma)
solo puede ser explicada por el impacto de aportes desde tierra. Puesto que este exceso de nitrogeno no
va aparentemente acompanado de un exceso de fosforo (salvo en el area ALBP2 y posiblemente en el rea
ALBP1), es posible que la contaminacion difusa contribuya significativamente a estos aportes. Sin
embargo, se carece de una evaluacion cuantitativa adecuada de las fuentes puntuales y difusas de
contaminacion en la Demarcacion, por tanto no es posible concluir a qué actividad o actividades se puede
atribuir el exceso de nitrogeno.

En linea con la evaluacion inicial y siguiendo las directrices del documento "Guidance for Assessments
Under Article 8 of the Marine Strategy Framework Directive", en la DM Estrecho y Alboran se aplicaran los
siguientes criterios:

CRITERIO INDICADOR

Criterio DTC1-Extension y distribucion espacial de  La extension del solapamiento que se obtendria del

la alteracion permanente de las condiciones cruce de cartografias de aquellas presiones con
hidrograficas (por ejemplo, cambios en la accion afeccion las condiciones hidrograficas.
del oleaje, las corrientes, la salinidad o la NO EVALUADO

temperatura) en el fondo marino y en la columna de
agua, asociadas en particular a las pérdidas fisicas
(1) del fondo marino natural.

Criterio DTC2 -Extension espacial de cada tipode  La extension del solapamiento que se obtendria del

habitat bentonico adversamente afectado cruce de la cartografia anterior con las capas de
(caracteristicas fisicas e hidrograficasy habitats.
comunidades biologicas asociadas) debido a la NO EVALUADO

alteracion permanente de las condiciones
hidrograficas.
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Las principales presiones relacionadas con este descriptor descrita en el Anexo | de la Ley 41/2010, de 29
de diciembre, como:

*  Perturbaciones fisicas del fondo marino (temporales o reversibles).

*  Pérdidas fisicas (debido a un cambio permanente del sustrato o la morfologia del fondo marino y
ala extraccion de sustrato del fondo marino).

*  (Cambios de las condiciones hidrologicas

* Aporte de otras fuentes de energia (calor).

* Aporte de agua: fuentes puntuales (por ejemplo, salmuera).

Segun los criterios establecidos en la nueva Decision de la Comision, 848/2017 para la evaluacion de este
descriptor, ambos secundarios, el tratamiento del descriptor 7 no lleva aparejada una evaluacion
especifica del estado ambiental sino que la informacion elaborada debe incorporarse a los informes de
habitats bajo los descriptores 1y 6. En este sentido, no se requiere una evaluacion de estado como
bueno/no bueno. Si es posible, se indica tan solo el area total afectada por alteraciones hidrogdraficas
debida a nuevas infraestructuras.

Durante el periodo de referencia, no hay constancia de la creacion de grandes infraestructuras marinas
adicionales, tales como zonas portuarias o nuevas centrales térmicas. Se asume por tanto que la
extension de areas afectadas y la interferencia con habitats se mantiene en valores proximos a los
determinados en los documentos de evaluacion inicial del primer ciclo de las estrategias marinas.
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Dado que no se ha realizado una actualizacion de la definicion del BEA para este descriptor, se mantiene
la definicion propuesta durante el primer ciclo de estratedias marinas:

Las condiciones hidrograficas e hidrodinamicas en la demarcacion son naturales excepto
localmente, en determinadas zonas afectadas por infraestructuras, siendo la extension de éstas
reducida en comparacion con las zonas naturales y no causando dafios irreversibles en habitats
biogénicos y habitats protegidos.

Los habitats marinos evolucionan en consonancia con las condiciones climaticas reinantes.

Lafalta de informacion impide asimismo realizar una evaluacion concluyente del estado de las condiciones
hidrograficas en la DM Estrecho y Alboran, pero segun lo indicado en el documento "Guidance for
Assessments Under Article 8 of the Marine Strategy Framework Directive" enlo que se refiere ala afeccion
por infraestructuras, se dice explicitamente que no se pretende que se haga una evaluacion global del
Descriptor 7.

Ademas, parala evaluacion de este Descriptor, la propia guia de reporting establece que los criterios D7C1
y DTC2 solo han de evaluarse en aquellas areas de evaluacion donde el tipo de habitat estén en riesgo de
no cumplir con el BEA y la alteracion permanente de las condiciones hidrodraficas sean consideradas
como uno de los elementos de riesgo.

Por tanto, al no haberse identificado habitats en riesgo debido a la alteracion permanente de las
condiciones hidrograficas, no es necesario evaluar los criterios D7C1y D7C2.

Area de evaluacion

Las areas de estudio estuvieron situadas en las aguas de transicion, costeras, interiores y desde la linea
base hasta el limite exterior de la Zona Economica Exclusiva. Estas areas comprenden zonas de referencia,
con riesgo de presencia de contaminantes y/o con elevada concentracion de contaminantes (segun
estudios previos).

Cubre los principales puntos problematicos de la demarcacion y tiene una cobertura de zonas costeras
donde las sustancias podrian afectar al medio marino por la proximidad a fuentes contaminantes (rios,
zonas de vertido de dragados, etc.). Ademas se cubren zonas alejadas de la linea de costa para poder
evaluar otras fuentes indirectas de contaminantes como 10s aportes acreos.

La fuente de datos usados para la evaluacion de estos criterios del descriptor 8 derivan de datos
generados en el medio marino a partir de otra Directiva, la DMA, Directiva 2000/60/CE, y de los programas
de seduimiento de la contaminacion marina que realiza el IEO en las demarcaciones mediterraneas
disenados para cumplir con el Convenio de Barcelona y con la propia DMEM. En el mapa de la Figura 3 se
muestran las estaciones de muestreo para el estudio de la contaminacion y sus efectos biologicos de este
PS.
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Figura 3. Extensién geogrdfica de las demarcaciones marinas espaiolas en el mar Mediterréneo
y distribucién de las estaciones y puntos de muestreo en relacién al D8.

Dentro de la DMA se hace un seguimiento de sustancias prioritarias y preferentes considerando los
criterios de calidad ambiental de esta Directiva o los criterios de calidad nacionales. Este seguimiento
permite establecer enlas aguas costeras (primera milla sobre la linea base) el estado quimico de las masas
de agua, que es la zona mas afectada por los vertidos terrestres. A través del flujo de los datos generados
por las CCAAs, se ha podido recopilar una informacion basica para la evaluacion de la demarcacion en el
marco de la DMEM. Como ya se indico otra fuente de datos para los indicadores de los descriptores D8C1
y D8C2 con los propios PS elaborados por el IEO basados en la determinacion de los niveles de
contaminantes persistentes y sus efectos en diferentes matrices marinas. La distribucion espacial y
tendencias temporales son estudiadas por el IEO de acuerdo con las directrices del Programa
Internacional de Fvaluaciony Control de la Contaminacion en el mar Mediterraneo (MEDPOL), en aplicacion
del Convenio de Barcelona, abarcando desde las aguas costeras hasta zonas mas profundas mas alla de
la primera milla que cubre la DMA.
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Criterios e indicadores utilizados

DESCRIPTOR 8:

Criterio D8C1: En las
aguas costerasy
territoriales, las
concentraciones de
contaminantes no
superaran los valores
umbral.

Criterio D8C2: L. a salud
de las especiesy la
condicion de los
habitats no se ven
afectadas

INDICADORES APLICADOS

Concentracion de metales pesados (Hg, Cdy Pb) en Biota
(CONT-MET-B).

Concentracion de compuestos organoclorados:
bifenilos policlorados (CONT-PCB-B): CB28, CB52, CB101,
CB105, CB118, CB138, CB153, CB156 y CB180.

Pesticidas clorados (CONT-PO-B): op-DDT, pp’-DDT y sus
metabolitos (DDTS): pp’- DDE y pp™-DDD. lindano (y-
hexaclorociclohexano, y-hHCH), a-hexaclorociclohexano
(- HCH),

hexaclorobenceno (HCB), aldrin, dieldrin, endrin, isodrin.

Concentracion de hidrocarburos aromaticos policiclicos
(CONT-PAH-B) solo en mejillon: fenantreno, antraceno,
fluoranteno, pireno, benzolalantraceno, criseno,
benzo[blfluoranteno, benzolk|fluoranteno,
benzolalpireno,benzolelpireno, benzolg.h.ilperileno,
dibenzo(ah)antraceno e indeno[1-2-3 cd]pireno y
fluorantreno.

Concentracion de metales pesados (Pb, Cd, Hg) (CONT-MET-S)

Concentracion de compuestos organoclorados:

bifenilos policlorados (CONT-PCB-B): CB28, CB52, CB101,
CB105, CB118, CB138, CB153, CB156 y CB180.

Pesticidas clorados (CONT-PO-B): op-DDT, pp-DDT y sus
metabolitos (DDTs): pp’- DDE y pp™-DDD. lindano (y-
hexaclorociclohexano, y-hHCH), a-hexaclorociclohexano
(a—HCH), hexaclorobenceno (HCB), aldrin, dieldrin, endrin,
isodrin.

Concentracion de hidrocarburos aromaticos policiclicos
(CONT-PAH-S) ): fenantreno, antraceno, fluoranteno, pireno,
benzolalantraceno, criseno, benzolblfluoranteno,
benzolklfluoranteno, benzolalpireno,benzolelpireno,
benzolg h.ilperileno, dibenzo(ah)antraceno e indeno[1-2-3
cdlpireno y fluorantreno.

SOS: supervivencia en condiciones emergidas (Stress on
Stress)

EML: estabilidad de la membrana lisosomal

DM del Estrecho y Alboran
Parte IV. Evaluacion y BEA

Matriz
ambiental

Mejillon (Lejidos
blandos)
Salmonete
(musculo)

Sedimento
superficial
(O-1cm)
Fraccion
<2mm

Mejillon
(organismo)
Mejillon
(hemocitos en
hemolinfa)

31



adversamente por los
contaminantes,
incluidos los efectos
acumulativos y
Sinérgicos .

D8C3- se reducen al
minimo la extension
espacial y la duracion
de los eventos
significativos de
contaminacion aguda.

D8C4 — Secundario (a
utilizar en caso de que
haya ocurrido un evento
significativo de
contaminacion aguda):
Los efectos adversos
de los eventos
significativos de
contaminacion aguda
en la salud de las
especiesyenla
condicion de los
habitats (como por
ejemplo, la composicion
y abundancia relativa de
Sus especies) se
reducen al minimo y,
siempre que sea
posible, se eliminan.

MT: concentracion de metalotioneinas

ACHE: actividad enzimatica AChE

MN: frecuencia de micronucleos

EROD: actividad EROD

Numero de episodios de contaminacion; ubicacion
geogdrafica; contaminante vertido; volumen/masa;
superficie afectada.

No evaluado

DM del Estrecho y Alboran
Parte IV. Evaluacion y BEA

Mejillon (glandula
digestiva)

Mejillon
(branquias)
Salmonete
(cerebro)

Mejillon
(hemolinfa,
hialinocitos))
Salmonete
(sangre,
eritrocitos)

Salmonete
(higado)

Manchas con
una superficie
mayor de 1 km?,
cuyo origen esta
relacionado con
un buque o una
instalacion en
tierrayel
producto vertido
es aceite vedetal
0 hidrocarburos.
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El criterio D8C4 no ha podido ser objeto de evaluacion, dado que los datos sobre la abundancia por
especie afectada; extension en kilometros cuadrados (km2) por tipo general de habitat afectado por
eventos significativos de contaminacion aguda no son suficientes para definir el BEA 'y evaluar el criterio.

Las principales presiones relacionadas con este descriptor descrita en el Anexo | de la Ley 41/2010, de 29
de diciembre, como:

* Aporte de otras sustancias (por ejemplo, sustancias sintéticas, sustancias no
sintéticas, radionucleidos): fuentes difusas, fuentes puntuales, deposicion atmosférica,
incidentes drave.

La actualizacion de evaluacion inicial completa puede consultarse en el Anexo. Fichas de Evaluacion inicial
por descriptores D8.

Indicadores del Criterio D8C1.

En el caso del indicador CONT-DMA, relativo a las concentraciones de sustancias prioritarias y otros
contaminantes en aguas costeras y de acuerdo con los cuales se define el buen estado quimico de las
masas de agua que marca la DMA, en esta demarcacion los datos aportados por la Comunidad Autonoma
de Andalucia indican que la mayor parte de la superficie de las masas de agua estuvieron en un Buen
Estado Quimico (>99%). La excepcion esta marcada por masas de agua con una fuerte modificacion
antropogénica relacionada por ejemplo con actividades portuarias. Estos datos corresponden
geogdraficamente a las masas de agua costeras que se extiende una milla a partir de la linea base.

En el caso del indicador de pesticidas organoclorados en biota (Indicador CONT-PO-B), en esta
actualizacion del estado de la demarcacion ESAL, no se han detectado concentraciones superiores al EAC
para ninguno de los contaminantes analizados usando como matriz los tejidos de mejillon. Estos
resultados son similares a los obtenidos en la evaluacion realizada en 2012. En el caso de los analisis
realizados en salmonete, matriz que refleja el grado de impacto de estos contaminantes en la plataforma
interna y media, no existen valores definidos de EAC para estos contaminantes. Sin embargo, se observa
unincremento del porcentaje de concentraciones de HCB inferiores a los valores de linea base (BAC).

La concentracion de PCBs en biota (Indicador CONT-PCB-B) muestra que sélo dos congéneres de PCBs, el
PCB 118 y PCB 101, superaron el valor definido como EAC. De forma global para los 7 PCBs con valor EAC
definido solo enun 6 % de las muestras la concentracion fue superior al valor de EAC en el caso de mejillon.
Ademas, no existe una tendencia definida para la concentracion de estos compuestos entre 2004 y 2013
en esta matriz. En el caso de salmonete sélo un 1,6 % de los casos analizados supero el valor de EAC. Es
decir, de forma global para biota este indicador muestra un porcentaje de valores inferiores al EAC inferior
al 5%.

En sedimentos los niveles de PCBs (Indicador CONT-PCB-S) superaron solo en un 3 % las concentraciones
EAC. En el caso del p.p’DDE un 10 % fue inferior a los valores BAC y en el caso de HCB, dieldrin y lindano
los valores fueron siempre inferiores a este valor umbral.
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En el caso de los PAHS las concentraciones en mejillon fueron inferiores al EAC para todos los congéneres
en la evaluacion de 2012 y esta situacion se ha mantenido en el informe actual con un 89.8% de muestras
con concentraciones inferiores al BAC y solo 10,2% presentan valores mayores que el BAC sin que en
ningun caso superen el EAC. Por tanto, en la evaluacion actual con los datos disponibles, considerando de
formaintegrada la evaluacion de todos los congéneres de PAHs en mejillon, no se supera el EAC en ninguna
de las muestras. Atendiendo a este indicador se cumpliria el BEA, ya que el porcentaje de incumplimiento
es inferior al 5% propuesto. En el caso del sedimento, considerando de forma integrada todos los
congéneres de PAHS, el 4,9 % de las muestras supera el ERL, un valor claramente superior al del informe
de 2012 en el que ninduna muestra superd este umbral. Esto es consecuencia de la inclusion en esta
evaluacion de una nueva zona de seguimiento para el sedimento, la bahia de Algeciras, que constituye un
area con intenso trafico maritimo e importante actividad industrial. De hecho, en sedimentos de la bahia
de Algeciras, el 28,6%, 57,1%. 22,2% vy el 100% de las muestras analizadas presentaron valores superiores
al ERL para el fenantreno, antraceno, benzo(a)antraceno y benzo(g, h, i)perileno, respectivamente. Como
consecuencia de esta situacion en la demarcacion ESAL, estos cuatro congéneres, superaron el ERL en el
5.9%, 11,.8%. 5,9%y 20,6% del total de las muestras analizadas respectivamente, y consecuentemente en
€s0s puntos puede causar efectos adversos en los organismos. Por tanto, la inclusion de este area con
alta presion antropogénica ha aumentado significativamente la proporcion de sedimentos que superan el
criterio ambiental y hacen que a nivel de demarcacion el incumplimiento sea del 4,9%, proximo al limite
establecido para el cumplimiento del BEA (5%). Por tanto, se han incluido las zonas con mayor presion
antropogénica en la demarcacion pero ha quedado también en evidencia la necesidad de mejorar la
cobertura espacial, incluyendo areas costeras adicionales y zonas mas alejadas de la costa que permitan
realizar una evaluacion mas representativa del conjunto de la demarcacion y no solo de las areas mas
impactadas.

Respecto alindicador de metales pesados (CONT-MET-B) y atendiendo a la especie indicadora de mejillon,
ninguna de las muestras supero los niveles de EAC para ninguno de los tres metales considerados (Cd, Hg
y Pb). Ademas, tnicamente un 9% de las muestras de Cadmio y Plomo superan los valores de la linea base
(BAC). Esto supone una mejora respecto a la evaluacion realizada en 2012, ya que en ese caso, un 2,3% de
las muestras superaban los niveles FAC para el Plomo. Atendiendo a los valores de linea base (BAC), un
24,6% de las muestras superaron este nivel para el Cadmio, mientras que para el Mercurio y el Plomo lo
hicieron un 6,1% y un 9,1% de las muestras en ambos casos.

Dentro de este mismo indicador, para el caso del salmonete de fango, los valores de Cd, Hgy Pb no superan
en ningtin caso el valor EAC establecido por OSPAR mientras que sélo un 11% para el Mercurio superan los
niveles BAC. Esta mejora observada respecto al informe de 2012 es consecuente con las tendencias
temporales decrecientes en las concentraciones de metales en mejillon de en la mayoria de los puntos de
muestreo alo largo de la costa mediterranea de la presente demarcacion.

Finalmente, atendiendo al indicador CONT-MET-S, en el 6% de las muestras de Mercurio se superaron [0S
valores de ERL mientras que en ninguna muestra se supero este umbral para el caso del Cadmio o Plomo.
Si consideramos los valores del BAC, el 15% de las muestras de Cadmio, 94% de las de Mercurio y 12% de
las de Plomo lo superaron. Aun asi, a situacion es ligeramente mejor a la evaluacion presentada en 2012
donde ninguna muestra de Cadmio o Plomo superd el valor ERL pero el 23,4% de Mercurio. Ademas, en
esta evaluacion inicial, el 10,8% de las muestras de Cadmio, el 100% de las muestras de HZ y el 46,6% de
las muestras de Plomo superaban el BAC.
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Indicadores del Criterio D8C2.

Evaluacion de los biomarcadores de exposicion. En el caso de la actividad EROD en salmonete y de los
MN en mejillon y salmonete, un alto porcentaje de las muestras analizadas (alrededor del 90%)
presentaron valores inferiores al BAC, indicando un estado del medio marino 6ptimo con respecto a la
presencia de compuestos organicos planares y de compuestos genotoxicos. Concretamente el 96% de
las muestras analizadas en salmonete de fango presentaron una actividad EROD inferior al BAC, mientras
que el 100 % y 91% de las muestras de mejillon y salmonete, respectivamente, presentaron frecuencias
de MN inferiores al BAC. En el caso de las MT el porcentaje de muestras de mejillon con una concentracion
inferior al BAC fue menor, del 63%, con un 37% de muestras presentando un nivel de MT indicativo de una
exposicion significativa a metales pesados en esos organismos.

Evaluacion de los datos de biomarcadores de efectos.

En el caso delaAChE el 100% de las muestras de mejillon presentaron una actividad AChE superior al BAC,
indicando un estado 6ptimo del medio marino para este biomarcador. En el caso de la AChE en salmonete
de fangdo este porcentaje se redujo al 57%, con un 31 % de muestras de salmonete de fango mostrando
valores comprendidos entre el BAC y el EAC, indicativos de posible exposicion a neurotoxinas, y uni2 % de
muestras mostrando niveles de actividad inferiores al EAC, indicativos de un probable efecto deletéreo
por exposicion a neurotoxinas en estos organismos. Por otro lado, los biomarcadores fisiologicos EML y
SOS en mejillon mostraron un estrés moderado o severo en un elevado porcentaje de muestras. Asi, solo
el 8y 22 % de mejillones presentaron un estado fisiologico optimo para la EML y el SOS, respectivamente.
Por el contrario, el 10% y 63% de mejillones estudiados presentaron un estrés moderado parala EML Yy el
SOS respectivamente, mientras que el 52 y 15 % de mejillones reflejaron un estrés fisiologico severo para
la EML y el SOS, respectivamente.

Criterio D8C3: Salvamento Maritimo (SASEMAR, Direccion General de la Marina Mercante) registra
informacion de las incidencias relativas a posibles episodios de contaminacion en el mar, que alimenta la
base de datos de la Adencia Europea de Seguridad Maritima (EMSA). De interés para este criterio resultan
las siduientes variables relacionadas con las incidencias en las que se detecta un derrame: origen,
producto, localizacion, fecha, extension y volumen. No se dispone de informacion sobre la duracion de los
derrames o de la prolongacion de las labores de limpieza, por 1o que esta variable no puede ser analizada.
De la base de datos de los posibles incidentes de contaminacion en el medio marino, se han seleccionado
aquellos que han dado lugar a una mancha con una superficie mayor de 1km? cuyo origen esta relacionado
con un buque o una instalacion en tierra y el producto vertido es aceite vegetal o hidrocarburos. No se
consideran como agudos todos estos episodios, pero si se han querido reflejar para descartar la
acumulacion o reiteracion de los mismos en determinadas zonas.

En el andlisis de los datos anteriormente citados hay constancia de 2 posibles incidentes de
contaminacion en 2013, 1 vertido de aceite vedetal y otro de hidrocarburos. En cuanto al origen, 1 de ellos
se relaciona con buques y el otro con otros servicios. Ambos vertidos se han producido en alta mar, no
habiendo sido registrado ningun incidente grave desde instalaciones en tierra. Las manchas generadas
afectaron a una superficie total de 5 km? de los que 1 km? corresponden al aceite vegetal y 4 km?* a
hidrocarburos.
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Actualizacion de la Definicion de BEA

El BEA que se propone para este descriptor corresponde con los criterios internacionales de calidad
ambiental, bien derivados de la ledislacion vigente o de los propuestos a nivel regional por los convenios
internacionales. Por tanto el buen estado ambiental de un ecosistema marino se alcanzara si no supera
estos valores de referencia en una amplia mayoria de los casos. Por tanto, un area presenta un BEA si no
supera los niveles establecidos hasta un determinado valor umbral, y si las tendencias temporales son
decrecientes o permanecen estables con concentraciones proximas a los niveles basales de la
demarcacion.

Se mantiene la definicion del primer ciclo de estrategias marinas:

“El buen estado ambiental de un ecosistema marino se alcanzara si no se supera el valor umbral de
referencia en una amplia mayoria de los casos. Igualmente y a diferente nivel de integracion, un area
presenta un BEA si no supera los valores de referencia EAC establecidos hasta un determinado
valor umbral, y si |as tendencias temporales son decrecientes o permanecen estables con valores
proximos a los niveles basales (BAC) de la demarcacion”.

Se sugdiere el establecimiento de un valor umbral para la proporcion de casos que deberian estar por
debajo del T1, que permita establecer si se alcanza o no el BEA para una demarcacion. Al igual que en la
evaluacion inicial de 2012 se propone utilizar un valor umbral inicial del 95% casos sin riesgo (< 11) para
cada uno de los indicadores utilizados por separado. Sin embargo, atendiendo a las normas establecidas
por la Decision 2017/848 de la Comision de 17 de mayo de 2017 no se realizara la integracion con valores
de distinta naturaleza, quimicos y biologicos, ni en distintas especies (habitats) para definir el BEA. Para
poder hacer esta valoracion sera necesario contar con una cobertura espacial representativa de la
demarcacion, contando con datos de zonas mas alejadas, que constituyen la parte mayoritaria de la
demarcacion. Este valor debera ser revisado, discutido y consensuado con posterioridad, para establecer
un mismo criterio a nivel europeo o regional.

Su estimacion en las nuevas evaluaciones se debe basar en la medida del mayor ntiimero de indicadores
que incluyan todos aquellos contaminantes sean de tipo persistente, de interés emergente, o en el caso
de los efectos biologicos nuevos biomarcadores de acuerdo con la mejora de los planes de seguimiento.
La mejora de los planes de seguimiento fundamentalmente en lo referente a su cobertura espacial y el
incremento de indicadores que permita mejorar la evaluacion del BEA a pesar de que no ha sufrido
modificacion en su definicion.

La definicion de BEA se puede hacer tnicamente en funcion del cumplimiento de los diferentes
indicadores, tanto para el criterio D8C1como el D8C2.

Conclusiones:

De todos los indicadores evaluados para el D8C1y de acuerdo con los datos disponibles en muchos casos
referidos a zonas altamente impactadas, encontramos que en biota 9 de los indicadores cumplen con el
BEA,y 2, por el contrario, no cumplen con el limite marcado superando en mas del 5 % de valor umbral T1.
En el caso de sedimento uno de los indicadores no cumple con lo esperable para conseguir el BEA, y 5 de
los indicadores si que esta dentro de este nivel de cumplimiento.
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En el caso del indicador obtenido a partir de la DMA tenemos que aproximadamente un 99 % de la
superficie cumple con el buen estado quimico.

En relacion a los indicadores del DSC2 los datos son insuficientes para poder extrapolar la evaluacion
integrada del BEA a nivel de DM.

A nivel de especie y por indicadores se puede concluir que el BEA se alcanza en las dreas de Almeria 'y
Malaga para todos los biomarcadores examinados en salmonete de fango.

Los resultados obtenidos en mejillon indican que el BEA se alcanza en La Herradura, Manilva, Algeciras en
relacion a la exposicion a compuestos genotoxicos, neurotoxicos y metales.

Sin embargo, los biomarcadores de estrés mas inespecificos apuntan a unas condiciones ambientales
estresantes en los organismos en la estacion de Algeciras.

El criterio DBC3, podemos decir que si alcanza el BEA dado que el niimero de vertidos y la extension de los
mismos ha sido bastante baja.

Por lo tanto, la DM Estrecho y Alboran no cumpliria con un BEA atendiendo a todos los indicadores
seguidos para establecerlo

Hay una serie de limitaciones enla evaluacion que impiden hacer una valoracionreal y adecuada del estado
de la demarcacion. Entre las limitaciones destacan:

* la necesidad de actualizar y obtener valores FAC para ciertos contaminantes y
biomarcadores en funcion de la disponibilidad de datos existentes en la regdion
mediterranea.

* Incrementar la cobertura espacial y temporal de los programas de seguimiento de la
contaminacion que dan respuesta a este descriptor, de forma que sean representativos
de toda la superficie de la demarcacion. De hecho las zonas mas alejadas de los focos de
contaminacion estan todavia infrarrepresentadas en los planes de seguimiento. Por ello
los datos de los indicadores se han obtenido, en un porcentaje mas alto de lo que se
corresponderia con su representatividad real en el conjunto de la Demarcacion, en zonas
de muestreo dellitoral afectadas por una intensa actividad antropogénica o por la llegada
de contaminantes como es el caso de los rios.

* Necesidad de introducir nuevos contaminantes y biomarcadores en las valoraciones, asi
como especies indicadoras en areas mas alejadas de la costa.

Elementos evaluados

Para proteder a los consumidores, las autoridades sanitarias llevan a cabo diferentes programas de
seguimiento de las concentraciones de contaminantes regulados en productos de consumo humano.
Actualmente, estos programas son realizados por la Agencia Espanola de Consumo, Seguridad Alimentaria
y Nutricion (AECOSAN) y por las Comunidades Autonomas con competencias de desarrollo normativo y
gjecucion de las materias relacionadas con la seguridad alimentaria (Ley 17/2011, de Seguridad Alimentaria
y Nutricion).
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Los datos proporcionados por AECOSAN tienen informacion del lugar de captura de las muestras de
acuerdo con las zonas pesqueras de la FAO. Estas zonas pesqueras son areas arbitrarias cuyos limites se
determinaron de acuerdo con los organismos internacionales de pesca, mientras que los limites de las DM
se elaboraron con otros criterios. El resultado es que no todas las muestras pueden ser asighadas
inequivocamente a una DM concreta, a pesar de conocer su procedencia.

Area de evaluacion:

La DM Estrecho y Alboran, esta englobada en la zona pesquera FAO Baleares, “Division 37.1.17 (© FAO 1990-
2018), pero esta zona pesquera es muy amplia y abarca la totalidad de la Demarcacion Marina Estrechoy
Alboran, la mayoria de la Levantino-Balear, asi como una extensa parte de la costa de Africa, por lo que no
se han podido obtener datos cuya procedencia sea inequivocamente la DM Estrecho y Alboran.

Criterios e indicadores utilizados

Con respecto al anterior ciclo de evaluacion, se han modificado los criterios y las normas metodologicas
aplicables al buen estado medioambiental de las aguas marinas (Decision (UE) 2017/848), definiéndose un
nuevo criterio para la evaluacion del Descriptor 9.

CRITERIO INDICADOR

DIC1: Los niveles de los contaminantes no superan
los valores umbral: *  Metales: plomo (Pb), cadmio (Cd)

a) Paralos contaminantes enumerados en el mercurio (H).

Redlamento (CE) 18812006, los niveles * Sumade Dioxinas (PCDD/F). Suma de
maximos establecidos en ese Reglamento, que Dioxinas y PCBs (Bifenilos policlorados)
corresponden a los valores umbral a los similares a dioxinas (DL-PCB) y Suma de
efectos de la presente Decision. PCBs no similares a las dioxinas (NDL-
b) Paralos demds contaminantes no PCB) (congeneres 28, 52,101, 138, 153 y
enumerados en el Reglamento (CE) 1881/2006, 180).
los valores umbral que los Fstados miembros * Hidrocarburos aromaticos policiclicos
estableceran mediante la cooperacion (HAPs): el benzo(a)pireno y la suma de 4
regional 0 subregional. HAPs (benzo(a)pireno,

benzo(a)antraceno,
benzo(b)fluoranteno y criseno).

La presencia de contaminantes en los ordanismos marinos consumidos por la poblacion, en
concentraciones superiores a los contenidos maximos establecidos en la legdislacion comunitaria para la
proteccion de la salud publica, puede tener una influencia negativa en la salud de los consumidores y en
el uso sostenible de los recursos marinos.

En la actualidad, la reglamentacion vigente regula los contenidos maximos permitidos (CMP) para los
siduientes contaminantes en organismos procedentes del medio marino:

* Metales: plomo (Pb), cadmio (Cd) y mercurio (Hg).

*  Sumade Dioxinas (PCDD/F), Suma de Dioxinas y PCBs (Bifenilos policlorados) similares a dioxinas
(DL-PCB) y Suma de PCBs no similares a las dioxinas (NDL-PCB) (congéneres 28, 52,101, 138, 15¢
y180).
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Hidrocarburos aromaticos policiclicos (HAPS): el benzo(a)pireno y la suma de 4 HAPs (benzo(a)pireno,
benzo(a)antraceno, benzo(b)fluoranteno y criseno).

Las presiones identificadas para el descriptor 9 coinciden con las definidas para el descriptor 8, descritas
en el Anexo | de la Ley 41/2010, de 29 de diciembre, como:

* Aporte de otras sustancias (por ejemplo, sustancias sintéticas, sustancias no
sintéticas, radionucleidos): fuentes difusas, fuentes puntuales, deposicion atmosférica,
incidentes drave.

En general, toda la zona costera de la demarcacion muestra un nimero elevado de presiones debido a la
presencia de grandes centros industriales, trafico maritimo o grandes nucleos de poblacion; que emiten
al agua o a la atmosfera diferentes sustancias contaminantes y que pueden dar lugar a la disminucion de
la calidad ambiental de las aguas costeras donde desarrollan su ciclo vital los organismos marinos que son
consumidos por la poblacion.

Sin embargo, el incremento de los tratamientos de depuracion de aguas residuales domésticas e
industriales, la mejora de los procesos de produccion industrial, que conlleva una disminucion de los
aportes desde las fuentes contaminantes, y la gradual disminucion, y actualmente prohibicion, del uso de
la gasolina con plomo, han conseguido la disminucion de las concentraciones ambientales de algunos
contaminantes.

Para la evaluacion del descriptor 9 se han seleccionado:

* Todos los datos disponibles de aquellos contaminantes para los que la normativa comunitaria en
productos de la pesca establece contenidos maximos permitidos (CMP) para salud humana.

* Todos los datos disponibles de aquellas especies marinas de peces, cefalopodos, crustaceos,
moluscos bivalvos y algas que se consideran productos de la pesca, recogidos en la naturaleza, cuya
procedencia es inequivocamente la demarcacion Estrecho y Alboran y que se recogen en el Anexo |l
delinforme “Task Group 9 Contaminants in fish and other seafood (Swartenbroux et al, 2010)”.

Sin embargo, como ya se ha comentado anteriormente, no se dispone de datos que pertenezcan
inequivocamente a la DM Estrecho y Alboran, lo que imposibilita el analisis y el cumplimiento de los valores
umbral establecidos por la legislacion vigente.

Teniendo en cuenta la ausencia de datos para la DM, no se puede saber si hay incumplimientos de los
criterios del descriptor para los contaminantes estudiados.
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El principal problema detectado para realizar correctamente la valoracion de estado actual del descriptor
9 en la DM Estrecho y Alboran es la ausencia de datos. Para el siguiente ciclo de evaluacion, seria muy

conveniente que:

* Sedispusiera de datos de todos los contaminantes legislados para los productos de la pesca.

* Ll periodo evaluado fuera suficiente para el estudio de tendencias y representativo del periodo
estudiado.

* Elnumero de especies analizadas fuera representativo del total de especies destinadas al
consumo humano.

* Sedispusiera de datos de especies de todos los grupos taxonomicos legislados.

* Sedispusiera de informacion detallada de las zonas de captura, caladeros o estaciones de
muestreo especificos dentro de la demarcacion para asegurar la trazabilidad del origen de las
muestras.

La Decision 2017/848 establece que el grado de consecucion del buen estado medioambiental se debe
expresar para cada contaminante en cada zona evaluada en funcion de su concentracion en el pescado y
marisco, de la matriz utilizada (especies y tejidos), de si se han alcanzado los valores umbral fijados, y de la

proporcion de los contaminantes evaluados que han alcanzado sus valores umbral correspondientes.

La propuesta es mantener la definicion de BEA del primer ciclo de evaluacion:

NIVEL DE INTEGRACION 1: Contaminante vs especie

* Nivel de integracion 1a: Este nivel de integracion esta referido a las proporciones de indicadores
(numero de individuos de una especie y sitio) que deberian estar por debajo del valor umbral, para
decidir si se cumple o no el BEA. Como valor umbral (VU-1a) se propone seguir utilizando el 95%
(frecuencia de individuos de una especie/sitio que presenta concentraciones de cada
contaminante legislado inferiores a los CMP).

*Nivel de integracion 1b: Total de contaminantes vs especie.

Este nivel de integracién estd referido a las proporciones de indicadores (nimero de
contaminantes/especie) que cumplen el BEA al nivel de integracién 1a para decidir si se cumple o
no el BEA al nivel de integracion 1b. Se propone mantener el valor umbral (VU-1b) de n < 2, donde n
es el namero de contaminantes legislados que no cumplen el BEA para una especie dada. Esto
significa, que una especie que supere el CMP en dos contaminantes no cumpliria el BEA. Dado que
actualmente existen 6 contaminantes legislados para peces, crustaceos, cefalépodos y algasy 8
contaminantes para moluscos bivalvos, para una especie, al nivel de integracion 1b, el BEA se
alcanzar4 cuando:

- Mas del 66.6% de los contaminantes legislados no superan sus respectivos CMP en peces,
crustaceos, cefalépodos y algas: VU-1b propuesto = 70%.

-Mas del 75% de los contaminantes legislados no hayan sobrepasado sus respectivos CMP en
moluscos bivalvos: VU-1b propuesto = 80 %.

Los VU-1b propuestos pueden variar si se amplia el grupo de contaminantes legislados para alguna
especie o grupo taxonomico, por lo tanto, deberan someterse a revision si se producen cambios a
nivel normativo en el futuro.

*NIVEL DE INTEGRACION 2: Total especies vs categoria (grupo(s) taxonémico(s) legislado).
Este nivel de integracion esta referido a la proporcion de indicadores (nimero de especies/grupo
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taxonémico legislados (peces, crustaceos, cefalépodos, bivalvos y algas)) que cumplen el BEA al
nivel de integracion 1b, para decidir si se cumple o no el BEA al nivel de integracion 2. Se propone un
valor umbral (VU-2) del 95% (frecuencia de especies/grupo taxonémico legislados que cumplen el
BEA). En cada demarcacion marina, el nimero de especies por grupo taxonomico legislados
destinadas a consumo humano difiere. Aligual que en el anterior ciclo de evaluacion, en la presente
actualizacion tampoco se ha podido determinar el nimero exacto de especies marinas destinadas
a consumo humano, por lo que no se ha podido realizar |a valoracion al nivel de integracion 2.

Dado que actualmente existen 5 grupos taxon6micos con contaminantes legislados (peces,
crustéaceos, bivalvos, cefalépodos y algas) el BEA para cada categoria (grupo taxonémico) al nivel de
integracion 2 se alcanzara cuando:

- Mas del 95% del porcentaje de especies de peces cumplan el BEA seglin el nivel de integracion
1b.

- Mas del 95% del porcentaje de especies de crustaceos cumplan el BEA segn el nivel de
integracion 1b.

- Mas del 95% del porcentaje de especies de bivalvos cumplan el BEA segln el nivel de
integracion 1b.M4s del 95% del porcentaje de especies de cefalépodos cumplan el BEA seglin
el nivel de integracion 1b.

- Mas del 95% del porcentaje de especies de algas cumplan el BEA segtn el nivel de integracion
1b.

NIVEL DE INTEGRACION 3: Total especies por categorias vs demarcacion

Este nivel de integracion esta referido a las proporciones de indicadores (total de especies
integradas por categorias (grupo taxonémico) en la demarcacion), que cumplen el BEA al nivel de
integracion 2, para decidir si se cumple o no el BEA al nivel de integracion 3. Se propone un valor
umbral (VU-3) del 95%. Cada una de las cinco categorias evaluadas en el nivel de integracion 2
(peces, crustaceos, bivalvos, cefalopodos y algas) contribuyen en un 20% a la determinacion del
BEA para el total de las demarcaciones. Se propone mantener el criterio de asignar el mismo peso
a cada unade las categorias, sin embargo, esta propuesta debera ser revisada en el futuroy el peso
de cada categoria debera ponderarse, cuando exista informacion nueva (p. ej. si hubiera cambios
en el nimero de especies incluidas en cada categoria).

En el primer ciclo de evaluacion no se pudo determinar con certeza si se cumplia el BEA del descriptor 9

en DM Estrecho y Alboran.

En el presente ciclo de evaluacion, como se ha comentado en varios apartados, al no disponerse de
datos no se puede realizar lIa valoracion del buen estado ambiental. Por esta razén, no se puede valorar

con certeza si se cumple el BEA del descriptor 9 en la demarcacion.

Elementos evaluados:

* Basuras en playas: Fvaluacion realizada por el Ministerio para la Transicion Ecologica.

Mediante la implementacion del el programa de seguimiento BM-1 de basuras en playas en estas 3 playas

de la DM del Estrecho y Alboran:
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= Bajamar (Malaga)
= Carchuna (Granada)
= Balerma (Almeria)

Enellas se harealizado un total de 72 campanas de muestreo enlas anualidades comprendidas entre 2013
y 2018, en las que se han analizado datos de abundancia, composicion (categorias de residuos) y origen,
se han obtenido los objetos mas frecuentes y se han realizado analisis de tendencias por origen, 'y
composicion para los objetos mas frecuentes.

» Basuras flotantes y basuras en fondos: Fvaluacion realizada por el Instituto Espariol de
Oceanografia. Los programas de seguimiento BM-2 y BM-3 recabaran los datos necesarios parala
evaluacion de las basuras flotantes y las basuras en fondos, respectivamente. Atin no se cuenta con
resultados de estos programas de seguimiento.

* Microplasticos en playas: Se ha aplicado el programa de seguimiento BM-6 de las
EEMM en las playas de:
= Carchuna (Motril, Granada), en 2016
= [as Azucenas (Motril, Granada), en 2017
= San Miguel de Cabo de Gata (Almeria), en 2018

Se ha evaluado el nimero de particulas de microplasticos contenidas en el centimetro mas superficial de
la arena de las playas, donde se recogen sobre la linea de la tltima marea 5 réplicas dentro de un marco
de 0,5 x 0,5 m. Se calcula su concentracion expresada como n2 de particulas por kg de arena y n2 de
particulas por m? Se han realizado 5 campanas de muestreo y cuantificacion en otoio y primavera,
contandose con resultados desde el otono de 2016 hasta el otono de 2018. La evaluacion ha estado
basada en un analisis de tendencias para comprobar si dicha cantidad aumenta o disminuye.

Como parametros adicionales, las particulas se clasifican por su rango de tamano y formay, para las de
tamanio superior a 1 mm, también su color.

* Microplasticos en la columna superficial de agua: Mediante el programa de seguimiento BM-4 se
recabaran los datos necesarios para la evaluacion de este parametro. Atn no se cuenta con
resultados de este programa de seguimiento.

* Microplasticos en sedimentos: Se ha aplicado el programa de seguimiento BM-5 para la evaluacion
de los microplasticos en sedimentos, evaluandose la abundancia, el color y el tipo de microplasticos.
Se recolectaron sedimentos en 10 sitios de las DM ESAL y LEBA en el marco del proyecto del plan
nacional IMPACTA.

Area de evaluacion. Criterios e indicadores utilizados:

La evaluacion se ha realizado en el area correspondiente a la DM del Estrecho y Alboran.

Los criterios, e indicadores utilizados en la actualizacion de la evaluacion han sido:
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CRITERIO

Criterio D10C1: La composicion,
santidad y distribucion espacial
de las basuras enla costa, enla
capa superficial de la columna de
aguay en el fondo marino se
sitian en niveles que no causan
dano en el medio ambiente
costeroy marino.

Criterio D10C2: | a composicion,
cantidad y distribucion espacial
de las micro-basuras en la franja
costera, en la capa superficial de
la columna de aguay en el
sedimento del fondo marino se
sitian en niveles que no causan
dano en el medio ambiente
costeroy marino.

INDICADOR

BM-pla->Basuras en playas
(Programa de Seguimiento de
las EEMM BM-1)

Parametros medidos:

- Abundancia de cada tipologia
de basura marina (n2 objetos)
- Composicion

BM-flo->Basuras flotantes
(Programa de Seguimiento de
las FEMM BM-2)

Parametros medidos:

- Densidad de basura flotante
- Composicion de basura
flotante

BM-fon->Basuras en el fondo
marino (Programa de
Seguimiento de las EEMM BM-
3). (SIN DATOS)

BM-micplaya->Microparticulas
de plastico en playas
(Programa de Seguimiento de
las EEMM BM-6)

Microplasticos en playas:

- Numero de particulas de
microplasticos contenidas en
el centimetro mas superficial
de la arena de las playas (n2 de
particulas por kg de arenay n2
de particulas por m2)

- Rango de tamano y formayy,
para las de tamano superior a
1mm, color.

BM-mic->Microparticulas de
plastico en playas (Programa
de Seguimiento de las EEMM
BM-6)

Microplasticos enla columna
superficial del agua:

- Concentracion de
microparticulas de plastico
(<5 mm; mps) y 208
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ELEMENTO

Basuras (excepto las micro-
basuras), clasificadas segun las
categdorias siguientes:

polimeros artificiales,
raucho,
tela/tejido,
papel/carton,
madera
[ransformada/trabajada,
metal,
vidrio/ceramica,
productos quimicos,
basuras indefinidas y
basuras alimentarias.

Micro-basuras (particulas <
5mm), clasificadas en:

polimeros artificiales y
olros.
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Criterio D10C3: | a cantidad de
basuras y micro-basuras ingerida
por los animales marinos se situa
en un nivel que no afecta
adversamente la salud de las
especies consideradas.

NO SE HA EVALUADO

Criterio D10C4: El nimero de
individuos de cada especie que se
ven afectados adversamente por
las basuras, por ejemplo por
quedar enredados, otros tipos de
lesiones o mortalidad, o efectos
sobre la salud.

NO SE HA EVALUADO

macroparticulas (= 5 mm;MPS)
por m2

Microplasticos en sedimentos:
- Concentracion de particulas
por kg de sedimento

BM-bio->Impacto de las
basuras en la biota marina

BM-bio->Impacto de las
basuras en la biota marina

DM del Estrecho y Alboran
Parte IV. Evaluacion y BEA

Basuras y micro-basuras
clasificadas en:

- polimeros artificiales y

- otros,
evaluadas en cualquier especie
de los grupos siguientes:

- aves,

- mamiferos,

- reptiles,

- pecese

- invertebrados.
Especies de aves, mamiferos,
reptiles, peces o invertebrados
en riesgo debido a las basuras.

La principal presion relacionada con este descriptor, descrita en Real Decreto 957/2018, de 27 de julio, por
el que se modifica el anexo | de la Ley 41/2010, de 29 de diciembre, de proteccion del medio marino, es la

de:

Tema: Sustancias, basuras y energia: Aporte de basuras (basuras solidas, incluidas microbasuras).

La informacion detallada relativa a esta presion esta recogida en el anexo del documento I, en la ficha:

ESAL-PSBE-04: Aporte de basuras (basuras sdélidas incluidas microbasuras)

Se hanidentificado ademas otras presiones:

Introduccion o propagacion de especies aloctonas, al poder actuar las basuras marinas como vector de
propagacion de especies invasivas (Barnes, 2002; Gregory, 2009).

Aporte de otras sustancias (por ejemplo, sustancias sintéticas, sustancias no sintéticas, radionucleidos):
fuentes difusas, fuentes puntuales, deposicion atmosféfica, incidentes draves. Los plasticos y
microplasticos pueden adsorber sobre su superficie determinados contaminantes, ademas de poder
contener en su propia composicion quimica sustancias perjudiciales para el medio ambiente (aditivos).
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La evaluacion del estado ambiental se ha realizado por criterios, con los siguientes resultados:

a) D10CH

* Basurasen playas:
Durante las 72 campanas realizadas se detectaron un total de 25.277 objetos, con una abundancia
media e objetos contabilizados por playa y campana que asciende a 351 (tablas 30 y 31 de la ficha
Evaluacion Inicial D10 del Anexo del documento IV).

Elmaximo numero de objetos contabilizados corresponde a las campanas de otofio (15 de septiembre
- 15 de octubre) y el minimo a las de invierno (15 de diciembre - 15 de enero). La abundancia media de
objetos encontrados por campaniay playa en las 6 anualidades oscilo entre 102 y 837. Los objetos de
plastico son los mas frecuentes y suponen el 70,0% del total. En menor proporcion aparecen restos
de papel o carton (12,5%), residuos higi¢nico-sanitarios (7,0%), y restos de metal (4,8%).

Los objetos mas frecuentes en esta demarcacion fueron piezas de plastico no identificables entre O
y 2,5 cm de tamano en la mayor de sus dimensiones alcanzando casi el 19% del total, seguido de
cabitos, cuerdas o cordeles de plastico de diametro inferior a 1cm, que supone el 15,2%. Las tapas,
taponesy corchos de plastico aparecen en tercer lugar (11,5%) y las colillas en cuarto lugar (10,1%). En
menor medida se encontraros los bastoncillos de algodon o piezas de plastico no identificables de
entre 2,5y 50 cm.

La mayor parte de las basuras que se encuentran en las playas de la demarcacion Estrecho y Alboran
de procedencia conocida estan relacionadas con las actividades turisticas (26%), seguida del
transporte maritimo o navegacion (18%), resultando mucho mas escaso el impacto de los residuos
procedentes de instalaciones sanitarias (7%) o actividades pesqueras (1%).

La tendencia de la abundancia de las basuras marinas totales en la serie temporal 2013-2018 es
creciente.

* Basuras flotantes y basuras en fondo:
Alin no se cuenta con resultados para evaluar estos parametros.
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b) D10C2

* Microplasticos en playas:
La concentracion media obtenida para las playas de esta Demarcacion marina ha sido de 38,3
particulas/kg sms de arena, que equivale a 467.8 particulas/m2. De las tres playas incluidas en el
subprograma, la que presentd una mayor concentracion media fue la de San Miguel de Cabo de Gata
(77,5 particulas/kg sms de arena, equivalente a 1.002 particulas/m2) y la menor correspondio a la de
Carchuna (9,1 particulas/kg sms de arena, equivalente a 113,2 particulas/m2).

La practica totalidad de las particulas de microplasticos contabilizadas en la DM Estrecho y Alboran
fueron de tamano inferior a 1 mm, siendo las mas frecuentes las de tamario inferior a 200 pum. La
mayoria de las particulas contabilizadas se corresponden con fragmentos (83,7%) o particulas de
poliestireno expandido (10,4%).

Los datos son insuficientes para evaluar el BEA. En ausencia de valores umbrales definidos tal
evaluacion solo cabe realizarse mediante el analisis de la tendencia y se estima que para el mismo
serian necesarios datos correspondientes a un minimo de 6 anos consecutivos.

* Microplasticos en la columna superficial de agua:
Alin no se cuenta con resultados para evaluar este parametro.

* Microplasticos en sedimentos:
La cantidad de microplasticos por kilogramo de peso seco vario de 56 = 38 MPs / kg d.w. en Palma de
Mallorca a 286 = 156 MPs / kg d.w. en Malaga, con una cantidad promedio de 129 + 65 MPs / kg d.w.
Para todas las ubicaciones analizadas, el tipo microplastico dominante fue de fibras (83,9%), seguido
de fragmentos y los colores principales fueron transparentes y azules. La distribucion del tamano de
los microplasticos vario entre 38 y 4933 um, en el caso de los fragmentos, el 85% fue inferior a 0,5
mm, en el caso de las fibras con un rango del 31% de 0,5-1mm.

Los resultados detallados de la actualizacion de la evaluacion se pueden consultar en la ficha de
actualizacion de la Evaluacion Inicial del D10 en el anexo a este documento.

¢) D10C3
Através del proyecto INDICIT (https:/indicit-europa.eu/) , en el que participa Espana, se han analizado por
primera vez datos sobre la ingestion de basuras marinas por la especie Caretta caretta en la subregion
del Mediterraneo occidental, aplicando el enfoque de la Directiva Marco de la Estrategia Marina.

Para ello, se han cuantificado y catalogado las basuras ingeridas por 155 especimenes de Tortuga boba
(Caretta caretta), recolectadas en el periodo 1995-2016 en aguas del Mediterraneo Occidental (nordeste
de Espana). Con estos datos se han calculado valores para el indicador “Porcentaje de tortugas con mas
kg de plastico en el sistema digestivo que la media por tortuga (Caretta caretta)”, desarrollado en el marco
del proyecto.
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Los valores obtenidos para el indicador fueron los siguientes:

* Parael periodo 1995-2005 (subadultos, 60 ejemplares) fue de 30 % (porcentaje de tortugas
subadultas que tenian mayor plastico en peso seco que la media (1,47 g))

* Parael periodo 2006-2016 (subadultos 58 ejemplares), 27,8 % (porcentaje de tortugas
subadultas que tenian mayor plastico en peso seco que la media (1,319))

e Para el periodo 2006-2016 (juveniles, 38 ejemplares) fue de 26,3% (porcentaje de tortugas
juveniles que tenian mayor plastico en peso seco que la media (0,35 g))

Estos datos reflejan que se da una alta frecuencia en la presencia de residuos marinos en los contenidos
digestivos de tortugas bobas que habitan en el Mediterraneo Occidental, aunque las cantidacdes ingeridas
por esla especie son bajas y no parecen suponer una amenaza significativa para la supervivencia de las
poblaciones en la region

La comparativa entre 1995-2005 y 2006-2016 para subadultos en esta region revela un ligero
decrecimiento en la cantidad de plasticos ingeridos por tortugas bobas. Si este resultado positivo es
consecuencia de la aplicacion de politicas orientadas a reducir el uso de plasticos es una cuestion abierta.

Ademas de en la tortuga boba, el indicador BM-bio->Impacto de las basuras en la biota marina se ha
estudiado en diferentes especies de biota marina en el marco de varios proyectos:

Galeus melastomus

Sardina pilchardus y Engraulis encrasicolus

Trachurus mediterrancus, Sardina pilchardus, Engraulis encrasicolus y Boops boops
Mullus barbatus

Enelapartado del D10 del Anexo parte IV Fichas de Evaluacion por Descriptor, se recogen la metodologia
y resultados de cada uno de los estudios, que suponen un gran avance en la evaluacion de este criterio,
aunque no se puedan alcanzar todavia conclusiones respecto al BEA.

El BEA se definio en 2012 a nivel de Descriptor D10. Dadas las caracteristicas especificas de los
microplasticos y los efectos ambientales que pueden originar, diferentes a los de la macrobasura, podria
resultar de interés en definir un BEA especifico a nivel de indicador. Sin embargo, el conocimiento
cientifico actual no es suficiente para poder definir valores o concentraciones umbrales por encima de
las cuales pueda sospecharse la existencia de efectos adversos para el medio marino por lo que parece
dificil poder proponer una definicion alternativa a la existente a nivel de descriptor. Se mantienen por
tanto la definicion de BEA:

BEA: Aquel en el que la cantidad de basura marina, incluyendo sus productos de degradacion, en la
costa y en el medio marino disminuye (o es reducido) con el tiempo y se encuentra en niveles que
no dan lugar a efectos perjudiciales para el medio marino y costero.
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En cuanto ala determinacion de si se alcanza el BEA 0 no se alcanza, tnicamente se ha podido analizar en
basuras en playas, a partir de los datos recabados en el programa de seguimiento BM-1 del MITECO. No se
observa disminucion de la abundancia total de basuras marinas en la serie temporal 2013-2018, por lo que
no se alcanza el BEA.

La abundancia de basuras marinas en la demarcacion marina Estrecho y Alboran muestra una tendencia
creciente en la serie temporal considerada. Los fragmentos no identificables de menos de 2,5 cm, cabitos
y cuerdas de diametro menor de 1 cm, las tapas, tapones y corchos de plastico y los bastoncillos de
algodon se encuentran entre los 5 objetos mas frecuentes y todos ellos muestran una tendencia creciente
en la serie temporal considerada. La categoria plasticos muestra la misma tendencia.

Basuras flotantes y en fondo: Datos insuficientes para evaluar el BEA.

Microplasticos en playas: Datos insuficientes para evaluar el BEA. En ausencia de valores umbrales
definidos tal evaluacion solo cabe realizarse mediante el analisis de la tendencia y se estima que para el
mismo serian necesarios datos correspondientes a un minimo de 6 anos consecutivos.

Microplasticos en columna superficial y sedimento: Datos insuficientes para evaluar el BEA.

Afeccion de basuras y microbasuras en especies marinas: Datos insuficientes para evaluar el BEA.

Las conclusiones de la actualizacion de la evaluacion del D10 son:

- La abundancia de basuras en playas muestra una tendencia creciente en la serie temporal considerada.

- Todavia no hay datos suficientes para establecer una tendencia en microplasticos en playas.

- Enelresto de indicadores analizados la informacion es insuficiente para determinar una tendencia clara.
Atendiendo al indicador basuras en playas, unico actualmente con informacion suficiente para

evaluar el buen estado ambiental, la DM del Estrecho y Alboran no alcanza el BEA para el Descriptor
10.
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LI Descriptor 11, es un descriptor en desarrollo en todos los niveles, por tanto, enla DM Estrecho y Alboran
para la actualizacion de la evaluacion inicial en el segundo ciclo de estrategias marinas, se ha realizado una
aproximacion parcial al descriptor con los datos disponibles.

Criterios e indicadores utilizados

CRITERIO

D11C1: La distribucion espacial,
la extension temporal y l0s
niveles de las fuentes de sonido
impulsivo antropogénico no
superan los niveles que puedan
afectar adversamente alas
poblaciones de animales
marinos.

D11C2: La distribucion espacial,
la extension temporal y l0s
niveles de sonido continuo
antropogeénico de baja
frecuencia no superan los
niveles que puedan afectar
adversamente a las poblaciones
de animales marinos.

INDICADOR

RS-IMP, Ruido Impulsivo: Proporcion de
dias y su distribucion a lo largo de un
ano natural en zonas de una
determinada superficie, asi como su
distribucion espacial, en los que las
fuentes sonoras antropogénicas
superen niveles que puedan producir
en los animales marinos unimpacto
significativo, medidos en la banda de
frecuencias de 10 Hz a 10 kHz como
nivel de exposicion sonora (en dBre 1
uPa2-s) o como nivel de presion
sonora de pico (en dBre 1 uPapico) a
un metro.

RS-amb

Media trimestral del nivel de sonido
recibido (RL dB re 1 uPa) en cada celda
de una malla de 1x1 minutos en el ano

2016 en las frecuencias de 63 y 125 Hz.

% de la superficie de la demarcacion
marina enla que se superan los
valores umbral de 100-a 130 dB (63 Hz
y 125 Hz)

PARAMETROS

- ldentificador de la
actividad/evento

- Tipo de fuente de ruido

- Fechas de operacion

- Nivel de la fuente (o
proxy)

- Ciclo de trabajo

- Duracion de la
transmision

- Espectro de la fuente
de ruido (banda de
frecuencia)

- Directividad de la
fuente de ruido

- Profundidad de la
fuente de ruido

- Velocidad de la
plataforma para
fuentes de ruido
moviles

La estimacion de los niveles de
sonido RL se ha realizado en
base a una modelizacion para
todo el ambito de la
demarcacion utilizando datos
de densidad de trafico
maritimo para la anualidad
2016 evaluados a partir de
datos AIS suministrados por
SASEMAR.
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La principal presion relacionada con este descriptor, segun el Anexo | de la Ley 41/2010, de 29 de
diciembre, es el aporte de sonido antropogenico (impulsivo, continuo).

Para el D11C1, se han analizado los datos aportados por los promotores de las actuaciones realizadas en
la DM Estrecho y Alboran, generadoras de ruido impulsivo. Esta informacion esta registrada en el regdistro
de ruido impulsivo. Se ha desarrollado una primera version preliminar del regdistro de actividades
generadoras de ruido impulsivo. Esta aplicacion sirve para dar soporte al subprograma RS.1 de ruido
impulsivo para evaluar el indicador RS-IMP (indicador 11.1.1 de la Decision 2010/477/EU).
Para implementar el registro de fuentes de ruido impulsivo se ha creado una hoja de calculo mediante el
uso de EXCEL (version 2013). Ademas, se han implementado “macros” para automatizar las tareas y
calculos que se realizan. En la hoja de calculo se han habilitado diferentes pestanas en las que poder
regdistrar, almacenar y evaluar cada una de los eventos generadores de ruido impulsivo. Para el calculo del
valor del indicador, RS-IMP se han considerado como actividades relevantes para la evaluacion del
indicador aquellas cuyo nivel de la fuente sobrepasa los umbrales determinados en la Guia Metodologica
[Dekeling et al, 2014]. Actualmente esta herramienta se ha rellenado parcialmente con datos de 2014 y
principio de 2015.
Por el momento, se ha creado un registro que esta parcialmente relleno y que gracias a un contrato que
el Ministerio para la Transicion Ecologica licitara en 2019, se podran concretar las siguientes tareas:

= Desarrollo de la herramienta apropiadamente

= Rellenar los datos desde marzo de 2015 a la actualidad

= (Calcular elindicador

= (Generacion de mapas ilustrativos

= Apovar la revision de la evaluacion inicial y de las estrategias marinas en su conjunto

= Revisar el diseno inicial del programa de seguimiento en vista a la luz de la nueva Decision de la

Comision Europea
= Asesorar alos técnicos y dirigentes sobre el ruido impulsivo, incluyendo posibles medidas
necesarias

Para el D11C2, Actualmente, y a efectos de la evaluacion que se lleva a cabo en el presente documento.,
se ha utilizado la metodologia que se describe a continuacion. Se trata de una metodologia preliminar que,
conlos datos actuales, nos da una primera aproximacion al indicador de ruido continuo en la demarcacion.
Por otro lado, se esta trabajando a nivel nacional en el desarrollo del indicador a través de medidas in situ
y la aplicacion de modelizacion tridimensional en linea con las recomendaciones del grupo europeo sobre
ruido (TG Noise). Se espera que los resultados de estos trabajos, realizados en colaboracion con el
Instituto Espanol de Oceanografia, sirvan de base en el futuro para el desarrollo del D11 en las distintas
fases de las estrategias marinas.

La evaluacion espacial del ruido en la DM Estrecho y Alboran se ha realizado sobre una malla de calculo
equirectangular en latitud vy longitud que la cubre completamente. La malla se ha realizado en tres
resoluciones: 15°, 57y 1', con celda de origen cuya latitud y longitud minimas son grados enteros.

La evaluacion temporal se ha hecho en base a la consideracion de las 4 estaciones del ano 2016.

La evaluacion del ruido ambiente submarino se ha realizado a partir de datos de densidad de trafico
maritimo utilizando datos AIS (Sistema de Identificacion Automatica) actualmente de uso obligado como
medida de seguridad en un amplio rango de embarcaciones. El trafico maritimo se ha parametrizado en
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términos de densidad, nimero de barcos por unidad de celda de malla con lo que los resultados son
directamente aplicables al estudio del ruido subacudatico generado por el trafico maritimo.

En base a la metodologia descrita se han realizado una serie de mapas que ilustran los niveles medio de
ruido recibido RL en cada una de las celdas de la DM con una resolucion de 1x1 minuto y para cada una de
las estaciones del ano 20106.

Enla ficha de evaluacion inicial del descriptor 11 del anexo pueden consultarse los datos completos.

Debido a la falta de datos y a que los valores umbral atin no han sido establecidos, la definicion del Buen
Estado Ambiental para el descriptor 11 se mantiene por el momento en linea con la establecida por la
decision 2017/848 para los criterios de este descriptor:

El descriptor 11 se considera en Buen Estado Ambiental cuando:

La distribucion espacial, la extension temporal y los niveles de las fuentes de sonido impulsivo y
continuo de baja frecuencia, de origen antropogénico, no superan los niveles que puedan afectar
adversamente a las poblaciones de animales marinos

La falta de definicion de BEA en la actualidad no permite realizar una evaluacion sistematica. Sin
embargo, en lo referente al ruido continuo, se han producido avances significativos en la
metodologia, con lo que se han podido obtener unos mapas de ruido continuo orientativos que nos
permiten dar una primera idea de evaluacion del estado actual.
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En este apartado se analizan los descriptores relacionados con los elementos pertinentes de los
ecosistemas: grupos de especies de aves, mamiferos, reptiles, peces y cefalopodos (descriptor 1), habitats
pelagicos (descriptor 1), habitats bentonicos (descriptores 1y 6) v ecosistemas, incluidas las redes
troficas (descriptores 1y 4).

En este segundo ciclo de las estrategias marinas, en la DM Estrecho y Alboran sélo ha podido actualizarse
la evaluacion del estado de los grupos funcionales de aves marinas, reptiles y mamiferos marinos. La
evaluacion del estado de los grupos funcionales de peces y cefalopodos y habitats pelagdicos no ha podido
realizarse y la evaluacion del estado de los habitats bentonicos se realiza a través del descriptor 6.

Grupos de especies aves marinas, mamiferos marinos, reptiles marinos, peces y cefalopodos de la
demarcacion (de acuerdo a la Decision 2017/848 y a las listas de especies acordadas a nivel regional) (un
apartado para cada elemento)

Grupos de especies aves marinas, mamiferos marinos, reptiles marinos, peces y cefalopodos de la
demarcacion (de acuerdo a la Decision 2017/848 y a las listas de especies acordadas a nivel regional)

Elementos evaluados

La DM Estrecho — Alboran no alberga una gran diversidad de aves marinas nidificantes, pero si existen
algunos enclaves importantes, especialmente para la gaviota de Audouin. La pardela cenicienta también
se reproduce en la demarcacion, siento el tinico procelariforme que lo hace.

Por ultimo, aunque no nidifica en la zona, la pardela balear utiliza las aguas de la demarcacion para
alimentarse. Teniendo en cuenta que se trata de un procelariforme criticamente amenazado, es
importante monitorear las posibles fuentes de mortalidad que puedan afectar ala especie, especialmente
las capturas accidentales en artes de pesca. Esta amenaza constituye el factor clave en el declive de la
especie, por lo que es primordial que se alcancen los Objetivos ambientales asociados a este criterio.

Si bien un buen niimero de especies pasan regularmente por la zona, por su posicion clave como corredor
midratorio entre el Mediterraneo y el Atlantico, tan solo unas pocas hacen realmente uso de ella. Sin
embargo, estas ultimas incluyen especies muy localizadas o incluso amenazadas, por lo que es crucial
disponer de datos que muestren su situacion en la demarcacion. Destacan las pardelas cenicienta
Calonectris diomedeay balear Puffinus mauretanicusy la gaviota de Audouin /arus audouinii ya incluidas
en la evaluacion de 2012.
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Tabla 7. Listado de especies usadas como elementos de evaluacién en la Demarcacién Marina Estrecho -
Alborén, y correspondencia con los grupos de aves definidos en la Decisién (UE) 2017/848.

Nombre comin Nombre cientifico Grupo segun Decision (UE) 2017/848
Pardela cenicienta ‘alonectris diomedea/borealis Aves que se alimentan en la superficie
Pardela balear” Puffinus madrelanicts Aves que se alimentan de especies pelagicas
Gaviota de Audouin Larus audouinii Aves que se alimentan en la superficie

“La pardela balear se asigna indistintamente al grupo de aves que se alimentan en la superficie y al de aves que se alimentan de
especies pelagicas. Segun recomendacion de la Comision Furopea para la actualizacion de las Estrategias Marinas en 2018, en
esle caso se debe usar una sola definicion, tal como aparece en la Tabla. Pero, en contra de la recomendacion especifica para
esla especie, se ha optado por asignarla al grupo de aves que se alimentan de especies pelagicas, pues se considera que es mas
acorde con su ecologia trofica.

En relacion a los drupos de especies, tal como se discute en el Documento Marco, las definiciones
acordadas a nivel europeo, tal como indica la Decision (UE) 2017/848, no parecen particularmente
adecuadas en el ambito espanol, y menos en el Mediterraneo. Por ello, no se ha planteado una integracion
a nivel de drupos de especies. Aun asi, en la Tabla 7 se indican los grupos a los que corresponderia cada
especie usada como elemento de evaluacion, siempre de acuerdo a las directrices dictadas por la UE.

En el caso especifico de la DM Estrecho-Alboran, la ausencia de mareas vy la fuerte humanizacion de la
franja costera no dejan practicamente lugar para las aves “limicolas” (entendidas en sentido amplio, tal
como se definen en la Decision (UE) 2017/848), y las especies asignadas a este grupo presentes en la DM
lo hacen en muy bajo numero. Asimismo, existen pocas zonas marinas adecuadas para aves fitofagas.
Finalmente, las aves que se alimentan de especies bentonicas, principalmente patos marinos, son
comunes en ambientes costeros del norte de Europa, pero muy escasas o excepcionales en el ambito de
la DM.

Asi, los grupos potencialmente evaluables en la DM serian las aves que se alimentan de especies peladicas
(la pardela balear) y las aves que se alimentan en la superficie (pardela cenicienta y gaviota de Audouin)
(Tabla 7). Ambas especies de este lltimo grupo presenta ecologias extremadamente dispares, por lo que
se considera poco apropiado centrar la atencion enlos grupos de especies, y se opta por seguir incidiendo
a nivel de especies.

Criterios e indicadores utilizados

La descripcion detallada de los criterios empleados para la evaluacion del grupo aves puede consultarse
en el documento marco. Aqui se muestran los criterios empleados para cada elemento de evaluacion en
la DM Estrecho y Alboran (Tabla 8), y se comentan brevemente algunas particularidades de cada uno de
ellos.
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Tabla 8. Criterios empleados para cada una de los elementos de evaluacién considerados en la DM Estrecho
y Albordn . Los colores indican la disponibilidad de datos en cada caso (verde = datos adecuados; naranja =
datos parciales; rojo = datos insuficientes; se indica con un guién aquellos casos en los que no aplica, o se ha
considerado innecesario evaluar un determinado criterio). En el caso del criterio D1C3, se desglosa la
informacién para los dos pardmetros principales considerados, éxito reproductor y supervivencia adulta.

Especie D1C1 D1C2 D1C3 D1C4
Exito Supervivencia
Reproductor adulta

Caloneclris diomedea/borealis

larus avdouinii -
Puttinus mauretanicus - - - - -

Criterio D1C1 - capturas accidentales (primario)

Solo se dispone de informacion fragmentaria que no puede ser considerada como significativa, a pesar de
que si incluyen algunos datos relativos a pardela cenicienta. Teniendo en cuenta la situacion critica de la
pardela balear y que esta presion constituye un criterio en si misma debido al gran impacto que tiene en
las aves marinas, sera fundamental la puesta en marcha del programa de seguimiento MWEES-ESAL-AV-
4 Interaccionpesca.

Criterio D1C2 — abundancia (primario)

Tal como se indica en el documento marco, a la hora de evaluar por este criterio se ha prestado mayor
atencion a las especies diurnas, que en este caso es la gaviota de Audouin. Se dispone de datos
razonablemente buenos sobre esta especie, por lo que en este caso si se puede dar respuesta al criterio.
Sin embargo, a pesar de que la pardela cenicienta también se incluye en este criterio, no se dispone de
datos para llevar a cabo una evaluacion. Esta ausencia de datos se debe a que el monitoreo ha derivado
tradicionalmente de iniciativas por parte de grupos de investigacion, con mayor o menor apoyo de las
administraciones. Los datos que recoja el subprograma de sedguimiento MWEES-ESAL-AV-
1.Censoscolonias seran fundamentales para completar futuras evaluaciones.

Tabla 9. Valores umbral empleados para evaluar el buen estado ambiental en base al criterio de
abundancia, para las especies evaluadas. Se indica el valor de referencia, calculado como la mediana mds
alta en un periodo de 6 afios consecutivos con datos disponibles (“periodo valor referencia”). También se
indica el porcentaje respecto al valor de referencia que se usa para determinar si se cumple BEA o no, segun
las especies (80% en especies que ponen un solo huevo, y 70% en el resto). Segun las especies, la evaluacién
se ha realizado a nivel global de la demarcacién marina, o para colonias concretas.

Valor de periodo % para

Especie Colonia/zona referencia valorde establecer Valor umbral
(parejas) referencia  umbral

‘alonectris diomedea EA 80% Desc.

Larus audouinii FA 3540 1992-1997 0% 2478
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Criterio D1C3 — parametros demograficos (secundario)

Aligual que para el resto de Criterios, la DM Estrecho-Alboran esta marcada por la ausencia de datos. En
este caso, solo se dispone de datos parciales de gaviota de Audouin. La obtencion de datos significativos
de pardela cenicienta con regularidad a través del subprograma MWEES-ESAL-AV-2 Productividad,
supondra una mejora fundamental en la evaluacion de este criterio.

Criterio D1C4 - rango de distribucion (secundario)

No se incluye ninguna especie para este criterio. En el caso de la pardela cenicienta, se considera que
son especies longevas y muy filopatricas, por lo que no se llega a la desaparicion de una colonia hasta
una fase ya muy avanzada de un declive. En el caso de la pardela balear, al no existir colonias de la
especie enla DM, en todo caso podria reportarse la distribucion en el mar, pero ésta es muy dificil de
monitorear con regularidad y, ademas, esta sujeta a variables tan dinamicas como la disponibilidad de
recursos en el mar. En el caso de la gaviota de Audouin se considera que esta especie pueden cambiar el
emplazamiento o tamano de sus colonias de un ano para el otro, sin que ello signifique necesariamente
que existe un problema de conservacion asociado

En la evaluacion inicial de las Estrategias Marinas se tuvo en cuenta a las aves para la evaluacion de tres
descriptores distintos: biodiversidad (descriptor 1), redes troficas (descriptor 4) y basuras marinas
(descriptor 10). En esta evaluacion la atencion se ha centrado en el descriptor de biodiversidad, pero la
informacion aportada por las aves sigue siendo potencialmente adecuada para contribuir a la evaluacion
de los otros dos descriptores planteados en 2012. De cara al segundo ciclo, se prevé la puesta en marcha
de un programa de aves orilladas, coordinado por SEO/BirdLife, que aportara informacion relevante sobre
contaminacion por plasticos en el futuro, atil parala evaluacion de los criterios D10C3 y D10C4 en proximas
actualizaciones.

Asi mismo, las aves marinas pueden ser particularmente adecuadas para aportar informacion sobre la
abundancia de sus presas principales, y como tales pueden contribuir al descriptor 3 (especies explotadas
comercialmente). Esto puede ser particularmente importante en el Mediterraneo, dado el estado
generalizado de sobreexplotacion, estando cerca del 90% de los stocks de pesca evaluados en esta
situacion. Otro factor importante a tener en cuenta es la obligacion de desembarque, que fue una de las
novedades de la nueva reforma de la Politica Pesquera Comun, PPC en el aiio 2013 (Reglamento (CF)
1380/2013, que reducira la disponibilidad de descartes para las aves marinas, un recurso ampliamente
usado en la region (Arcos et al 2008). Sin embargo, hay numerosos factores que deben tomarse en
consideracion, y que por ahora no permiten una evaluacion adecuada, tal como se discute para el grupo
aves en el documento marco.

La informacion acerca del grado de incidencia de distintas presiones sobre las aves marinas es
relativamente limitada en el caso de esta demarcacion marina. Las capturas accidentales son
potencialmente importantes, si bien la informacion disponible es indirecta en la mayor parte de 10s casos,
y debe evaluarse mas adecuadamente. Dada la importancia de la region para la pardela balear, y la
documentacion de capturas accidentales en la vecina demarcacion marina levantino-balear, se ha
evaluado precautoriamente como no favorable para esta especie, a falta de poner en marcha los
programas de sedguimiento que permitan ratificar o descartar esta valoracion. Por el momento, la
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informacion en base a encuestas y a inspecciones costeras de aves orilladas (ICAOs) refuerza esta
decision. Finalmente, es importante mencionar el riesgo de vertidos accidentales, dado el intenso trafico
maritimo, que incluye transporte de mercancias peligrosas, coincidiendo con zonas de concentracion
clave para la pardela balear.

Tabla 10. Relacién de las presiones identificadas, y la intensidad con la que afectan a las distintas

especies de aves marinas usadas como elementos de evaluacién en la Demarcacién Marina
del Estrecho-Albordn (rojo = alta; naranja = media; amarillo = baja).

Tema Presion

Calonectris diomedea/borealis

Puttinus mauretanicus

Larus audouinii

Biologicas  Introduccion o propagacion de especies aloctonas (depredadores introducidos)

Perturbacion de especies (por ejemplo, en sus zonas de cria, descanso y alimentacion)
debido a la presencia humana.

Extraccion o mortalidad / lesiones de especies silvestres, incluidas especies objetivo y
no objetivo (mediante la pesca comercial y recreativa y otras actividades) - Capturas
accidentales

Extraccion o mortalidad / lesiones de especies silvestres, incluidas especies objetivo y
no objetivo (mediante la pesca comercial y recreativa y otras actividades)
Sobrepesca

Fisicas Cambios de las condiciones hidrologicas (aporte de rios/condiciones oceanograficas)

Sustancias, Aporte de otras sustancias (por ejemplo, sustancias sinteticas, sustancias no
basurasy | sintéticas, radionucleidos): fuentes difusas, fuentes puntuales, deposicion
energia  atmosférica, incidentes grave.

Aporte de basuras (basuras solidas, incluidas microbasuras.) - ingestion/enrecdos

La informacion detallada se presenta por fichas elaboradas para cada especie usada como elemento de
evaluacion, anexas a este informe general. Se resume a continuacion la informacion obtenida para las
distintas especies, por criterios (ver Tabla T1).

Criterio D1C1 - capturas accidentales

A pesar de que se trata de un criterio crucial para entender la tendencia negativa de algunas especies,
especialmente de procelariformes, no se dispone de datos sistematicos al respecto en la region. Esta
situacion debe revertirse en el futuro, sobre todo teniendo en cuenta que una especie en peligro critico,
la pardela balear, muy susceptible a esta amenaza, utiliza esta demarcacion como zona de alimentacion.
Cualquier fuente de mortalidad de esta especie, especialmente de aves adultas, puede suponer la
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inviabilidad de sus poblaciones y su extincion en pocos anos. Es pertinente comentar que, en el caso de la
pardela balear, un reciente estudio demografico demostraba este impacto al estimar en un 14% el declive
anual de la especie, y relacionaba las capturas accidentales con el 45% de la mortalidad adulta, pasando
a ser la amenaza de mayor importancia (Genovart ef al, 2016). Parte de ese impacto es factible que se
produzca en la DM del Estrecho-Alboran, por lo que es crucial la puesta en marcha de los programas de
seguimiento de esta demarcacion enfocados a dar respuesta a este criterio, para poder adaptar e
implementar medidas de mitigacion en caso de ser necesarias.

Criterio D1C2 — Abundancia

Gaviota de Audouin (arus audouinii)

La especie parece haber sufrido un declive después de anos de aumento. Esto podria estar relacionado
con la tendencia descrita en la DM Levantino-Balear y, en este caso, seria recomendable que se llevara a
cabo un analisis de toda la poblacion en conjunto, que complementara el analisis por demarcaciones. En
cualquier caso, envista de los resultados, se puede decir que no se alcanza el BEA para esta demarcacion.
Usando los valores limite descritos en la definicion de BEA, tanto si se compara a nivel de demarcacion
como a nivel del total en la peninsula Ibérica, la especie se encuentra por debajo del limite establecido.

Pardela cenicienta (Puffinus mauretanicus)

No se dispone de datos relativos al periodo de este informe, por 1o que no se puede alcanzar un
diagnostico. Es fundamental la puesta en marcha de los programas de seguimiento para obtener
informacion sobre esta especie, Unica del orden procelariformes en la DM.

Criterio D1C3 — parametros demograficos

Pardela cenicienta (Calonectris diomedes)

No se dispone de datos procedentes del presente periodo, por lo que no se puede evaluar este criterio.
Teniendo en cuenta que a menudo los parametros demograficos son mas utiles que las estimas de
abundancia para calculos de viabilidad (por ello recomienda que este criterio pase a ser primario en
Procellariiformes) es fundamental la puesta en marcha de los prodramas de seguimiento
correspondientes en la demarcacion.

Gaviota de Audouin (arus audouinii)

Se dispone de datos de bastante calidad para comparar con los umbrales establecidos. Durante el
presente periodo, y siguiendo el proceso de seleccion de datos descrito en la definicion de BEA, se ha
obtenido un éxito reproductor de 0,32, superior al 0,25 establecido en el umbral. Por ello, se puede decir
que la especie si se encuentra en BEA para este criterio, si bien hay que tener presente que se trata de
datos de productividad relativamente bajos.

Solo se pueden integrar los resultados obtenidos para gaviota de Audouin, aunque no se dispone de datos
para todos los criterios. A pesar de que se obtienen valores de productividad por encima del umbral, éstos
siguen siendo considerablemente mas bajos que los maximos historicos redistrados en la demarcacion, a
lo que se une una tendencia negativa en el criterio de abundancia. Por ello, se considera que la especie no
se encuentra en buen estado ambiental.
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Tabla 11. Resumen de la actualizacién del BEA en la DM Estrecho - Albordn por criterios y especies, asi
como de forma integrada. Verde = BEA positivo; Rojo = BEA negativo; Gris = datos insuficientes.
En émbar se plantean los casos intermedios o inciertos. Las celdas vacias son aquellas para
las que no se ha planteado la evaluacién.

Especie DiCA D1C2 D1C3 D1C4 Integracion

Caloneclris diomedea/borealis -

Puttinus mauretanicus - - -

Elementos evaluados y area de evaluacion:

Tal'y como se indica en el en el documento de El del BEA del primer ciclo de las estrategdias marinas, esta
DM esta caracterizada por el elevado nimero de especies de cetaceos presentes. En total 9 pueden
considerarse comunes: el rorcual comun Balaenoptera physalus). el cachalote (Phyvseter macrocephalus),
el zifio de Cuvier Zphius cavirostris). el delfin comun @elphinus delphis), el delfin listado (Stenella
coeruleoalba). el delfin mular (/ursiops truncaltus). el calderon gris (Grampus griseus). el calderon comun
(Globicephala melas) y la orca (Orcinus orea); 4 se consideran ocasionales: la yubarta (Megapltera
novaeangliae), elrorcual aliblanco (Balaenoplera acutorostrata), el zifio calderon (Hyperoodon ampuflatus)
y la pseudoroca (Pseudorca crassidens)y 1rara: la marsopa (Phocoena phocoena).

Las unidades de gestion, UG, seleccionas para cada grupo de especies dentro del elemento “especies de
mamiferos marinos” en la DM del Estrecho y Alboran, son las siduientes:

Pequenos odontocetos:

e UGH. TT mar Alboran: delfin mular (/ursiops truncatus)
* UGG. I'T estrecho Gibraltar: delfin mular (/ursiops truncalis)
e UGT. DD mar Alboran: delfin comun (Delphinus dejplhis)

Odontocetos de buceo profundo:

* UG14. GM mar Alboran y golfo de Vera: calderon comun (Globicephala melas)
* UG15. GM estrecho Gibraltar: calderon comuan (Globicephala melas)
* UGTT. ZC mar Alborany golfo de Vera: zifio de Cuvier (Ziphius cavirostris)

A pesar de que en el periodo comprendido entre 2011y 2018 se han recopilado 61 trabajos cientificos a
diferentes niveles, que podrian contener informacion relevante son las UG de la DME Estrecho y Alboran.
Se revisaron un total de 8 informes técnicos, 27 articulos cientificos, 10 presentaciones a congresos y 1
tesis doctoral. De la totalidad de los 55 documentos 8 fueron publicados en 2011, 2 en 2012, 9 en 2013, 4
en 2014, 6 en 2015, 6 en 2016 y 5 en 2017y 6 en 2018.
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Para los datos referidos a varamientos se solicito la base de datos del portal web BEVACET (Figura 4) y se
conto con registros aportados por el MITECO y las CCAA de la comunidad de Andalucia (
Distribucion temporal del niimero de varamientos de especies de mamiferos marinos en la DM Estrechoy
Alboran durante el periodo 2011-2017. Datos obtenidos de la base de datos BEVACET correspondientes a
la comunidad de Andalucia; Malaga, Granada y Almeria (inf-drcha). CNI: cetaceo no identificado, O: otros,
Sh: Steno bredanensis, Mn: Megaptera novaengliae.

Si se comparan todas las graficas se observa claramente como los datos, a pesar de no ser coincidentes
al 100% presentan una similitud elevada tanto en cobertura temporal como en el nimero de registros de
animales varados por especie y ano. Aun asi se recomienda seguir avanzando en el diseno e implantacion
un sistema efectivo para poder acceder a esta importante fuente de informacion, que requiere apoyary
potenciar las actuaciones de las diferentes Redes de Varamientos. Ademas, se deberian aportar los
mecanismos necesarios para que las propias Redes de Varamientos sean las entidades encardadas de
aportar lainformacion de manera continuay actualizada.). En el caso de la base de datos BEVACET, a pesar
de que existe un campo para las interacciones humanas, no existe ningun registro de cetaceos varados
para estas areas con indicios compatibles con diagnéstico de muerte por captura accidental en artes de
pesca. Los datos aportados por la comunidad autonoma de Andalucia presentan varios registros de
especies varadas con indicios compatibles con diagnostico de muerte por captura accidental en artes de
pesca, todos ellos en la provincia de Malaga; 15 registros de delfin comun, 2 redistros de delfin mular, 1
registro de delfin listado, 1regdistro de calderon gris. Enlas provincias de Granaday Almeria no existe ningtin
regdistro de cetaceos varados para estas areas con indicios compatibles con diagnéstico de muerte por
aptura accidental en artes de pesca.
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Figura 4. Distribucién temporal del nimero de varamientos de especies de mamiferos marinos en la DM
Estrecho y Alborén durante el periodo 2011-2017. Datos obtenidos de la base de datos BEVACET
correspondientes a la comunidad de Andalucia; Mdlaga, Granada y Almeria (inf-drcha). CNI: cetdceo no

identificado, O: otros, Sb: Steno bredanensis, Mn: Megaptera novaengliae.

Si se comparan todas las grdficas se observa claramente como los datos, a pesar de no ser coincidentes al
100% presentan una similitud elevada tanto en cobertura temporal como en el numero de registros de
animales varados por especie y aiio. Aun asi se recomienda seguir avanzando en el disefio e implantacién un

sistema efectivo para poder acceder a esta importante fuente de informacién, que requiere apoyar y

potenciar las actuaciones de las diferentes Redes de Varamientos. Ademds, se deberian aportar los
mecanismos necesarios para que las propias Redes de Varamientos sean las entidades encargadas de
aportar la informacién de manera continua y actualizada.
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Figura 5. Distribucién temporal del nimero de varamientos de especies de mamiferos marinos en la DM
Estrecho y Albordn durante el periodo 2011-2017. Datos proporcionados por la comunidad de Andalucia;
Mdlaga, Granada y Almeria (sup-izda), Médlaga (sup-drcha), Granada (inf-izda) y Almeria (inf-drcha). BNI:

Ballena no identificada, CNI: cetdceo no identificado, DNI: delfin no identificado y ZNI: zifio no identificado.

Criterios aplicables para el descriptor 1 para mamiferos marinos

La determinacion de si se alcanza o no el BEA para el grupo de mamiferos marinos se realizara a partir de
la evaluacion del BEA definido para cada criterio del descriptor 1 Biodiversidad. En coordinacion con los
expertos de cada demarcacion marina y con los expertos del proyecto MISTIC SEAS Il, se ha decidido
utilizar para la actualizacion de la El'y la definicion del BEA en la DM Estrecho y Alboran utilizar todos los
criterios indicados en la Decision (UE) 2017/848 de la Comision para el grupo de mamiferos marinos.

Los criterios indicadores del BEA para el grupo de mamiferos marinos seleccionados en la demarcacion
marina del Estrecho y Alboran son:

- D1C1: MORTALIDAD POR CAPTURA ACCIDENTAL.

- D1C2: ABUNDANCIA DE LA POBLACION.

- D1C3: CARACTERISTICAS DEMOGRAFICAS DE LA POBLACION.
- D1C4: RANGO Y PATRON DE DISTRIBUCION DE LA POBLACION.
- D1C5: HABITAT DE LA ESPECIE.

Las principales presiones e impactos identificadas en el documento de El del BEA como factores que
afectan en menor o mayor medida al grupo de mamiferos marinos se encuentran resumidas en forma de
tabla en el Anexo 1 del documento Programas de medidas (MAGRAMA, 2015). A la hora de evaluar las
presiones e impactos en este segundo ciclo de evaluacion del estado ambiental, se ha adaptado la
nomenclatura a las recomendaciones de la Directiva 2017/845 de la Comision.

Durante la revision de la informacion recopilada en el segundo ciclo de evaluacion, no se ha encontrado
ningun estudio que avale un cambio de calificacion de la importancia de las presiones identificadas para
las diferentes especies de mamiferos marinos, en relacion a las calificadas durante el primer ciclo. Por
este motivo, para la actualizacion de la evaluacion de las presiones se ha utilizado las mismas

61



DM del Estrecho y Alboran
Parte IV. Evaluacion y BEA

calificaciones que las presentes en las tablas del Anexo 1 del documento Programas de medidas,
adaptando la nomenclatura a lo establecido en la Directiva (EU) 2017/845 tal.

En la Tabla 12 se resumen el resultado de la actualizacion del grado de importancia de cada una de las
presiones y amenazas para cada UG de la DM Estrecho y Alboran a partir de las tablas de presiones
incluidas en el Anexo 1de documento programa de medidas (MAGRAMA, 2015). Los pequeiios odontocetos
de la DMESAL estan sometidos a varias presiones antropogénicas entre las que destacan, “Transporte
maritimo”, “Aportes de sustancias, basurasy energias”, “Generacion energias renovables y no renovables”
y “Perturbacion de especies”. En el caso de los odontocetos de buceo profundo el “Transporte maritimo”,
“Aporte de sonido antropogénico”y “Aportes de basuras” han sido identificadas como la presiones mas
importantes.
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Tabla 12. Presiones de las UGs y grupos definidos para la DM Estrecho y Albordn . Importancia baja (*),
importancia media (**)e importancia alta (***).Modificada de Anexo I, Programa de medidas (MAGRAMA, 2015).

Extraccion o mortalidad/lesiones de especies
silvestres (mediante la pesca comercial y recreativa y
olras actividades)

Transporte maritimo il il il

Perturbacion de especies (por ejemplo, en sus zonas

de cria, descanso y alimentacion) debido a la il il *
presencia humana

Aporte de sonido antropogénico (impulsivo, continuo) — ** o *
Pesca y marisqueo (profesional, recreativa) * * *

Aporte de otras sustancias (por ejemplo, sustancias
sintéticas, sustancias no sintéticas, radionucleidos):

*khk *khk *
fuentes difusas, fuentes puntuales, deposicion
atmosférica, incidentes graves
Aporte de basuras (basuras solidas, incluidas N N N
microbasuras)
Aporte de materias ordanicas: fuentes difusas y o o N
fuentes puntuales
Generacion de enerdias renovables (enerdia eolica, e e .

undimotriz y mareomotriz), incluida la infraestructura

Generacion de energias no renovables il il *
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Delfin mular (Tursiops truncatus)- UGH-TT mar Alboran

Criterio D1C1- Mortalidad por captura accidental

Segun el documento de El'y definicion del BEA en el mar de Alboran no hay datos precisos sobre la tasa de
capturas accidentales de delfines mulares, aunque los modelos tedricos predicen alta probabilidad de
interaccion (Garcia Tiscar, 2010). En un trabajo preliminar en el mar de Alboran, las capturas de especies
de interés por parte de los delfines suponen el equivalente al 27% de los ingresos totales de los
pescadores.

Ademas, en esta area se considera susceptible de conflicto para las capturas accidentales, toda la franja
litoral hasta una profundidad de unos 400 metros y la reserva de la Isla de Alboran. Hay algunos lugares
que son especialmente sensibles, la bahia de Almeria, sobre todo la mitad oriental, el conjunto volcanico
al sur de Almeria conocido como el Seco de los Olivos y un area relativamente pequena frente a la costa
de Motril en la provincia de Granada.

Durante el proceso de desarrollo de los programas de medidas se diagnostico el estado para el criterio
“1.3. Condicion de la poblacion” como “No se puede diagnosticar por falta de informacion robusta”.

Vazquez et al. (2014) en una revision bibliografica sobre captura accidental indican que entre 1996 y 2013
el 9,9% de los delfines mulares varados en la DM Estrecho y Alboran presentaron indicios compatibles
con captura accidental. No existe ningun registro de varamientos de delfines mulares con signos
compatibles con captura accidental en la base de datos BEVACET para el area de Malaga, Granada y
Almeria. En la base de datos proporcionada por la comunidad autonoma de Andalucia en el periodo
comprendido entre 2011-2017, existen dos registros de delfin mular con diagnostico compatible con
aptura accidental.

La no existencia de valores de base de las capturas accidentales, ni de los umbrales, asi como el
desconocimiento efectivo de la evolucion de las muertes por interaccion por pesca en las aguas de la DM
Estrecho y Alboran, no permite concluir el estatus del criterio D1C1 para la UGS-TT mar de Alboran.

Criterio D1C2- Abundancia de la poblacion

Los valores de estima de la abundancia incluidos en el documento de El'y definicion del BEA, para esta
unidad de gestion, cifran en 1189 individuos (95% IC: 961-1.420), con una densidad de 0,049 individuos por
kilometros cuadrado, los delfines mulares en el mar de Alboran. Durante el proceso de desarrollo de los
programas de medidas se diagnostico el estado para el criterio “1.2. Tamano de la poblacion” como “No se
puede diagnosticar por falta de informacion robusta”.

En Gauffier et al (2017), se hace una re vision de los resultados del proyecto CETASUR donde se obtienen
estimas de abundancia en tres areas dentro del mar de Alboran por técnicas de fotoidentificacion y
modelos de captura-marca-recaptura (software MARK 7.1. (Cooch y White 2015); Ceuta-Marina Smir con
105 individuos (95% IC: 67-213; CV: 0,32), Alhucemas con 204 individuos (95% IC: 141-332; CV: 0,23), v
Melilla-Saidia con 318 individuos (95% IC: 250-420; CV: 0,13). Para el total de las 3 areas, segln el mejor
modelo (Mh) siguiendo los criterios de (0fis et al, 1978), se estima una estima de abundancia de 870
individuos (95% IC: 7T07-1096; CV: 0,11). El trabajo concluye que esta estima de 870 individuos obtenida en
la cuenta sur del mar de Alboran, desde Ceuta hasta la frontera Marruecos/Argelia, es muy similar a la que
se ha encontrado en la cuenca norte donde se estima una abundancia de 903 animales entre 1992 y 2010
(IC 95%: 731-1063, CV: 0,15, Canadas, A. comm. pers.).
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Este ultimo dato de Canadas se incluye como valor de referencia en los programas de seguimiento.

Ante la falta de informacion especifica, no se puede evaluar el estatus del criterio D1C2 para la UG5-TT
mar de Alboran.

Criterio D1C3- Caracteristicas demograficas de la poblacion

En el Mediterraneo espanol en la zona del mar de Alboran, el tamano medio de las manadas es de unos 22
ejemplares y el tamano de grupo maximo detectado es 180 ejemplares (Canadas et al, 2002).

De la dieta de esta UG se sabe que el grupo de presas mas importante (54% de la dieta por término medio),
es el formado por voraces, aligotes y chicharros, tres especies nectobentonicas, con rango de
profundidades ente 31y 500 metros, que solapa, parcialmente al menos, con el rango preferido de los
delfines mulares para la alimentacion. En menor medida aparecen caballas, merluzas, besugos y bogas, y
dos especies de pequenos pelagicos (alacha y boqueron) y una especie nectobentonica (trompetero)
(Garcia Tiscar, 2010).

En cuanto a otras caracteristicas demograficas, en el ano 2010, cuando se recopilo la informacion para el
documento de El'y definicion del BEA, no existia informacion especifica para esta poblacion por lo que se
incluyo unicamente una revision bibliografica general.

No existe informacion relativa al resto de parametros demograficos descriptivos de la poblacion (tasa de
natalidad, tasa de fecundidad, tasa de supervivencia, estructura social... etc). Tampoco se define el estado
ambiental para este criterio. Durante el proceso de desarrollo de los programas de medidas se diagnostico
el estado para el criterio “1.3. Condicion de la poblacion” en el caso del delfin mular del mar de Alboran
como “No se puede diagnosticar por falta de informacién robusta”.

La ausencia de nueva informacion sobre las caracteristicas demograficas de esta poblacion no permite
evaluar el estado del criterio D1C3 para la UGS-TT mar de Alboran.

Criterio D1C4- Rango y patron de distribucion de la poblacion

La informacion disponible hasta el ano 2011 acerca de la distribucion de la especie permite saber que las
areas con mayor densidad de delfines mulares son la bahia de Almeria, la isla de Alboran y el seco de los
Olivos, un conjunto de elevaciones montanosas de origen volcanico especialmente interesante para la
alimentacion de los delfines mulares (Garcia Tiscar, 2010).

El documento de El'y definicion del BEA del primer ciclo de las estrategias marinas se recoge que, con
informacion obtenida del programa de monitorizacion de Alnitak durante el periodo 1992 — 2012 y de los
muestreos realizados por la CAPMA, CIRCE, Alnilam, ANSE y la EBD-CSIC, utilizando modelos a partir del
software MAXENT y testando la distribucion espacial de la especie en base a una serie de covariables
(fisiograficas, oceanogdraficas y geogdraficas), siduiendo las directrices de la Decision de la Comision
2012/477/EU “sobre criterios y las normas metodologicas aplicables al buen estado ambiental de las aguas
marinas”, la distribucion de la especie estaria explicada en un 45% por la batimetria del fondo y en un 15%
por la pendiente.

Durante el proceso de desarrollo de los programas de medidas se diagnostico el estado para el criterio
“11. Distribucion de especies” en el caso del delfin mular del mar de Alboran como “No se puede
diagnosticar por falta de informacion robusta”.
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Giménez et al (2018a) utilizando técnicas de modelizacion espacial de la densidad, indican que esta
especie en el mar de Alboran tiende a aparecer en areas de 400 a500 m de profundidad y cerca del monte
submarino "Seco de los Olivos".

La ausencia de nueva informacion robusta sobre la distribucion y patrones de esta poblacion no ha
permiticdo evaluar el estado del criterio D1C4 para la UGS5-TT mar de Alboran.

Criterio D1C5- Habitat de la especie

Otras potenciales amenazas son la degradacion de su medio, incluyendo el deterioro de su habitat,
cambios en la disponibilidad de presas, incremento de la exposicion a contaminantes y la interaccion con
el hombre (MAGRAMA, 2012).

No existe mas informacion relevante relativa al habitat de esta Unidad de Gestion. Al ser un criterio
normalizado por la DECISION (UE) 2017/848 DE LA COMISION de 17 de Mayo de 2017, no se evaluo durante
la El del BEA ni fue actualizado durante los programas de seguimiento asociados, por lo que la posible
informacion disponible esta dispersa y descentralizada, y en ningtin caso evaluada.

La ausencia de nueva informacion sobre el habitat de la especie en esta redion no permite evaluar el
estado del criterio D1C4 para la UGS-TT mar de Alboran.

INTEGRACION DE TODOS LOS CRITERIOS PARA LA UG5-TT MAR DE ALBORAN Y CONCLUSION SOBRE EL
BEA.

En el caso de la UGS-TT mar de Alboran, no se puede realizar la integracion de los criterios por falta de
datos en muchos de ellos.

Delfin mular (7ursiops truncatus) - UG6-TT estrecho Gibraltar

Criterio D1C1- Mortalidad por captura accidental

Segun el documento de referencia, en el estrecho de Gibraltar no hay datos precisos sobre la tasa de
capturas accidentales de delfines, aunque los modelos teoricos predicen una alta probabilidad de
interaccion (Garcia Tiscar, 2010). Sin embargo, las capturas por parte de los delfines mulares suponen el
equivalente al 0,41% de los ingresos de los pescadores en el area. Se considera zona de riesgo para las
capturas accidentales toda la franja litoral hasta una profundidad de unos 400 metros.

No existen datos en el documento de El y definicion del BEA para este criterio en esta UG. Durante el
proceso de desarrollo de los programas de medidas se diagnostico el estado para el criterio “1.3. Condicion
de la poblacion” como “No se puede diagnosticar por falta de informacion robusta”.

Vazquez et al. (2014) en una revision bibliografica sobre captura accidental indican que entre 1996 y 2013
el 9,9% de los delfines mulares varados en la DMESAL presentaron indicios compatibles con captura
accidental. No existe ningun registro de varamientos de delfines mulares con signos compatibles con
captura accidental en la base de datos BEVACET para el area de Malaga, Granada y Almeria. Enla base de
datos proporcionada por la comunidad auténoma de Andalucia en el periodo comprendido entre 2011-
2017, existen dos registros de delfin mular con diagnostico compatible con captura accidental.

La no existencia de valores de base de las capturas accidentales, ni de los umbrales, asi como el
desconocimiento efectivo de la evolucion de las muertes por interaccion por pesca en las aguas de la DM
Estrecho-Alboran, no permite evaluar el estado del criterio D1C1 para la UGG-TT Estrecho Gibraltar.
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Criterio D1C2- Abundancia de la poblacion

La estima de abundancia incluida en el documento de El'y definicion del BEA, para esta unidad de gestion,
arroja un dato de estima poblacional de 297 animales (95% IC : 276-332) (Chico Portillo et al, 2011),
considerandose una poblacion aislada con animales que no se han visto en ningtin momento en aguas del
golfo de Cadiz. Este mismo valor de referencia es el que ha sido considerado en la redaccion de los
programas de seguimiento (MAPAMA, 2014). Durante el proceso de desarrollo de los programas de medidas
(MAPAMA, 2015) se diagnostico el estado para el criterio “1.2. Tamano de la poblacion” como “No se puede
diagnosticar por falta de informacion robusta”.

Ante la falta de informacion especifica y nuevos datos, no se puede realizar la evaluacion del criterio D1C2
para la UGG-TT Estrecho Gibraltar.

Criterio D1C3- Caracteristicas demograficas de la poblacion

No existe informacion relativa a parametros demograficos descriptivos de la poblacion (tasa de natalidad,
tasa de fecundidad, tasa de supervivencia, estructura social.. etc.). Tampoco se define el estado
ambiental para este criterio. Durante el proceso de desarrollo de los programas de medidas se diagnostico
el estado para el criterio “1.3. Condicion de la poblacion” en el caso del delfin mular del estrecho de
Gibraltar como “No se puede diagnosticar por falta de informacion robusta”. Por tanto no se puede
realizar la evaluacion del criterio D1C3 para la UGG-TT Estrecho Gibraltar.

Criterio D1C4- Rango y patron de distribucion de la poblacion

El documento de El'y definicion del BEA , del primer ciclo, recoge que. con informacion obtenida del
programa de monitorizacion de Alnitak durante el periodo 1992 — 2012 y de los muestreos realizados por
la CAPMA, CIRCE, Alnilam, ANSE y la EBD-CSIC, utilizando modelos a partir del software MAXENT y testando
la distribucion espacial de la especie, en base a una serie de covariables (fisiograficas, oceanograficas y
geogdraficas) siguiendo las directrices de la Decision de la Comision 2012/477/EU “sobre criterios y las
normas metodoldgicas aplicables al buen estado ambiental de las aguas marinas”, la distribucion de la
especie estaria explicada en un 45% por la batimetria del fondo y en un 15% por la pendiente del fondo.

Ademas, por analisis de isotopos estables, se confirma la existencia de una “frontera real” entre
poblaciones atlanticas y mediterraneas en el frente oceanografico Almeria-Oran. También se ha
identificado el caracter de “frontera difusa” del estrecho de Gibraltar, de modo que las poblaciones de
delfines mulares a uno y otro lado del estrecho presentan cierto grado de estructuracion, pero no lo
suficientemente intenso para ser consideradas poblaciones diferentes (Garcia Tiscar, 2010).

El delfin mular del estrecho de Gibraltar aparece en aguas profundas entre 200 y 600 m (de Stephanis ef
ar, 2008).

En cuanto a la dieta, el grupo de presas mas importante es el formado por doradas y bailas, dos especies
nectobentonicas con un rango de profundidad entre 0y 100 metros que suponen el 31% de la dieta. En
menor medida completan la dieta la merluza y la lubina, ambas localmente abundantes en el estrecho
(MAGRAMA, 2012).

Durante el proceso de desarrollo de los programas de medidas se diagnostico el estado para el criterio
“1.1. Distribucion de especies” en el caso del delfin mular del estrecho de Gibraltar como “No se puede
diagnosticar por falta de informacion robusta”.

Trabajos mas recientes de Giménez el al. (2018b) a través de varias herramientas de diagnostico ecologico
(cargas contaminantes e isotopos estables) y monitoreo individual (fotoidentificacion), resaltan que el
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delfin mular del estrecho de Gibraltar y del golfo de Cadiz, aunque genéticamente son indistinguibles, si
presentan diferenciacion ecologica apuntando a la necesidad de establecer dos unidades de gestion
ecologicas separadas.

La ausencia de nueva informacion sobre la distribucion y patrones de esta poblacion no ha permitido
actualizar el estado del criterio D1C4 para la UGG-TT Estrecho Gibraltar.

Criterio D1C5- Habitat de la especie

En el documento marco de las estrategias marinas del primer ciclo de las estrategias marinas se hace
mencion al trafico maritimo como una amenaza especialmente relevante en el area del estrecho de
Gibraltar. Ademas, se considera el vertido de hidrocarburos como una amenaza especialmente relevante
en la bahia de Algeciras donde se ubica la refineria de Aldeciras y hay gran cantidad de trasvase de
hidrocarburos desde tierra a los barcos y viceversa, asi como un bunkering importante.

A pesar de que los impactos de los sonares militares de frecuencia media sobre delfines mulares no se
han estudiado directamente, es preciso resaltar que la zona del estrecho de Gibraltar se caracteriza por
estar altamente militarizada. En concreto en la zona de la ensenada de Barbate se vienen realizando
gjercicios militares, con impresionantes despliegues de medios. Estos ejercicios podrian causar danos en
los delfines mulares, por ser una presencia inusual de una alta densidad de barcos, el aumento del nivel
de ruido antropogénico, o una combinacion de ambas.

No existe mas informacion relevante relativa al habitat de esta UG. Al ser un criterio normalizado por la
DECISION (UE) 2017/848 DE LA COMISION de 17 de Mayo de 2017, no se evalud durante la EI del BEA ni fue
actualizado durante los programas de seguimiento asociados, por lo que la posible informacion disponible
esta dispersay descentralizada y en ninglin caso ha sido evaluada.

INTEGRACION DE TODOS LOS CRITERIOS PARA LA UG6 TT ESTRECHO DE GIBRALTAR Y CONCLUSION
SOBRE EL BEA.

En el caso de la UGG-TT Estrecho Gibraltar, tampoco ha sido posible realizar la integracion de los criterios,
por la falta de datos suficientes.

Delfin comun (Delphinus delphis) - UG11-DD mar de Alboran

Criterio D1C1- Mortalidad por captura accidental

La informacion sobre la captura accidental en el documento de El'y definicion del BEA del primer ciclo de
estrategias marinas parala UGT1-DD mar de Alboran es escasa. Segun la estima de Tudela ef a/ (2005), la
flota marroqui durante el ano 2003 capturo en doce meses entre 3110 y 4184 delfines comunes y listados
con una proporcion del 50% de cada especie en el mar de Alboran. Esta gran cantidad de capturas es
debida a la mayor longitud de las redes y al enorme esfuerzo pesquero anual tras realizar una temporada
de pesca muy extensa. A su vez estimaron una captura anual de la flota con base en Tanger de entre 11.590
y 15127 (tanto delfines comunes como listados capturados en el estrecho de Gibraltar y golfo de Cadiz)
basandose en la hipotesis de que hay una tasa de captura accidental similar a la que se da en el mar de
Alboran. Esta estima, como remarcan los autores, debe ser tomada con precaucion ya que se basa en una
asuncion sin verificar.

Durante el proceso de desarrollo de los programas de medidas se diagnostico el estado para el criterio
“1.3. Condicion de la poblacion” como “No se puede diagnosticar por falta de informacion robusta”.
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Vazquez et al. (2014) en una revision bibliografica sobre captura accidental indican que entre 1996 y 2013
el 11,1% de los delfines comunes varados en la DM DM Estrecho y Alboran presentaronindicios compatibles
con captura accidental. No existe ningun registro de varamientos de delfines comunes con signos
compatibles con captura accidental en la base de datos BEVACET para el area de Malaga, Granada y
Almeria. En la base de datos proporcionada por la comunidad autonoma de Andalucia en el periodo
comprendido entre 2011-2017, existen 15 registros de delfin comtn con diagnostico compatible con
captura accidental.

La no existencia de valores de base de las capturas accidentales, ni de los umbrales, asi como el
desconocimiento efectivo de la evolucion de las muertes por interaccion por pesca en las aguas de la
demarcacion Estrecho-Alboran, no permite evaluar el estado del criterio D1C1 para la UG11-DD mar de
Alboran.

Criterio D1C2- Abundancia de la poblacion

En el documento de El'y definicion del BEA, del primer ciclo, las estimas de abundancia mas recientes de
delfines comunes en elmar de Alborany el estrecho de Gibraltar en verano (junio a septiembre), calculadas
mediante modelizacion espacial, son de una densidad de 0.861 delfines/km? (CV: 0,082) y una abundancia
de 20.316 individuos (95% IC: 17.978-21.610). En 2010, se estimo por modelos de captura-marca-recaptura
mediante fotoidentificacion que 1.868 delfines comunes (95% IC: 1.483-2.356; CV: 0,116), usan la bahia de
Aldeciras durante los meses de verano (MAGRAMA, 2012). Estudios anteriores (Forcada y Hammond, 1998;
Bearzi et al, 2003), pusieron de manifiesto que esta especie solo era abundante en el mar de Alboran,
escasos en el area sur de las islas Baleares y casi ausentes en el noroeste del Mediterraneo. Grupos de
centenares de individuos son observados en el mar de Alboran y golfo de Vera, en contraposicion a los
pequenos grupos observados en el resto del mar Mediterraneo (Canadas ef al, 2002).

En los programas de seguimiento (MAPAMA, 2014) se incluyen dos estimas segun diferentes autores y
metodologias. En la Bahia de Algeciras se estimo la poblacion a traves de la fotoidentificacion y de modelos
de captura-marca-recaptura en 1.966 individuos (95% Cl: 1.590-2.414; CV: 0,11) en 2010 Ademas, por
métodos de modelizacion espacial, se estimo la poblacion del mar de Alboran en 21.500 individuos (95%
Cl: 18.662-23.186; CV: 0,06) para el periodo comprendido entre 1992-2010 (MAGRAMA, 2012).

Durante el proceso de desarrollo de los programas de medidas se diagnostico el estado para el criterio
“1.2. Tamanio de la poblacion” como “No se puede diagnosticar por falta de informacion robusta”.

Recientemente, Canadas y Vazquez (2017) predicen una estima de abundancia de 19.082 (CV:4,7%), y una
densidad de 0.8704 animales/km? en el periodo 1992-2011.

Si bien es cierto que ciertas estimas se han actualizado y que los nuevos resultados obtenidos son
coherentes con los conocidos anteriormente para esta poblacion, el origen de los datos es el mismo,
habiendo cambiado unicamente la escala temporal por lo que siguen siendo insuficientes para evaluar el
criterio D1C2 de la UG11-DD mar de Alboran.

Criterio D1C3- Caracteristicas demograficas de la poblacion

En el documento de El'y definicion del BEA, del primer ciclo, no existe informacion relativa a parametros
demograficos descriptivos de la poblacion (tasa de natalidad, tasa de fecundidad, tasa de supervivencia,
estructura social... etc.). Tampoco se define el estado ambiental para este criterio. Durante el proceso de
desarrollo de los programas de medidas se diagnostico el estado para el criterio “1.3. Condicion de la
poblacion” en el caso del delfin mular del mar de Albordan como “No se puede diagnosticar por falta de
informacion robusta”.
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La ausencia de nueva informacion sobre las caracteristicas demograficas de esta poblacion no permite
evaluar el estado del criterio D1C3 para la UGT1-DD mar de Alboran.

Criterio D1C4- Rango y patron de distribucion de la poblacion

El documento de EI y definicion del BEA recoge que, con informacion obtenida del programa de
monitorizacion de Alnitak durante el periodo 1992 — 2010 y de los muestreos realizados por la CAPMA,
CIRCE, Alnilam, ANSE vy la EBD-CSIC, utilizando modelos a partir del software MAXENT y testando la
distribucion espacial de la especie, en base a una serie de covariables (fisiograficas, oceanogdraficas y
geogdraficas) siguiendo las directrices de la Decision de la Comision 2012/477/EU “sobre criterios y las
normas metodoldgicas aplicables al buen estado ambiental de las aguas marinas”, la distribucion de la
especie estaria explicada en un 39% por la batimetria del fondo, en un 29% por la temperatura superficial
delaguay en un19% por el aspecto del fondo.

Cabe recalcar tambicn, que los delfines comunes en el mar de Alboran son observados en aguas abiertas
después del borde continental (Canadas el al, 2005). Los estudios preliminares de fotoidentificacion
llevados a cabo por CIRCE, no han producido ninguna recaptura entre los individuos del golfo de Cadiz y
los del estrecho de Gibraltar, aunque mas esfuerzo fotografico tendria que darse en la zona del golfo para
conocer con exaclitud si existen recapturas entre ambas areas.

Otros estudios observaron claras diferencias en la influencia de diferentes factores. Los autores
encontraron grandes densidades de grupos con crias cerca de la costa, que pueden ser asociados con
una alta densidad de pequenios peces epipelagdicos, va que las hembras lactantes deben estar
concentrandose en areas con gran disponibilidad de presas (Canadas, 2000).

Los modelos espaciales de Canadas y Hammond (2008) también informaron de la fuerte tendencia a
encontrar grupos mas grandes en aguas poco profundas alrededor del borde continental.

Alahora de redactar el documento marco, no existia informacion relativa a la distribucion de esta especie
en esta area, por lo que no fue posible definir el EI del BEA para este criterio. Tampoco durante el proceso
de desarrollo de los programas de medidas se disponia de nuevos datos, por 1o que se diagnostico el
estado para el criterio “1.1. Distribucion de especies” en el caso del delfin comun del mar de Alboran como
“No se puede diagnosticar por falta de informacion robusta”.

Segun un trabajo publicado en 2018 por Giménez y colaboradores, los delfines comunes se agregan en un
area de 200 a 400 m de profundidad con mayor densidad de grupos hacia las aguas occidentales mas
frias, pero con grupos mas grandes en la parte oriental del mar de Alboran (excluyendo el golfo de Vera).
Alli se observa un patréon bimodal en la abundancia de delfines comunes, con altas densidades
encontradas alrededor del borde de la plataforma (~150-200 m de profundidad), y un segundo pico en
abundancia en aguas profundas (~1000 m de profundidad), que estan cerca de la costa debido a la
estrecha plataforma continental de la region (Canadas y Hammond, 2008). En el estrecho de Gibraltar, en
cambio, aparecen principalmente asociados a aguas profundas a lo largo del borde norte del canal (de
Stephanis ef al, 2008).

La ausencia de nueva informacion robusta sobre la distribucion y patrones de esta poblacion no permite
evaluar el criterio D1C4 para la UGT1-DD mar de Alboran.

Criterio D1C5- Habitat de la especie

El documento de El'y definicion del BEA del primer ciclo, recode algunos datos sobre el habitat de la
especie. Segun los estudios de Canadas et al 2002, realizados con datos de Alnitak, en invierno, los

70



DM del Estrecho y Alboran
Parte IV. Evaluacion y BEA

delfines comunes podrian adoptar una estrategia alimentaria diferente, quizas alimentandose de otras
especies y dispersandose hacia aguas mas profundas en grupos mas pequenos.

Esta poblacion, a pesar de estar considerada en peligro de extincion por la UICN, es poco conocida en el
Mediterraneo. Estudios recientes (Giménez ef al, 2018c). identifican una dieta basada principalmente en
mictofidos y esparidos, convirtiendo a esa especie en principalmente piscivora con preferencia por
especies pelagicas.

Si bien es cierto que la disminucion de presas ha sido identificada como una amenaza de riesgo alto, en
caso de darse, aunque cabe destacar que, en caso de que existiera una considerable presion pescqueraen
el mar de Alboran, debido a su alta productividad, atin presentaria una gran riqueza de especies (Coll ef al,
2010).

La contaminacion quimica ha sido considerada para esta UG como un riesgo medio, ya que los delfines
comunes acumulan gran cantidad de PCBs y ppDDE en drasa debido a su posicion elevada en la cadena
trofica marina.

Borrell et al (2001) han mostrado que los delfines comunes del mar de Alboran presentan una ratio de
tPCB/tDDT de 1,12 (frente a los 3,35 los de aguas atlanticas) sugiriendo una contribucion mas elevada de
contaminantes procedentes de la adricultura en contraposicion a los procedentes de la industria. Los
individuos mediterraneos también presentaban mayores niveles de todas las formas de DDT y una mayor
ratio ppDDE que los atlanticos, pero concentraciones similares de PCBs. Cabe remarcar que los niveles de
organoclorados encontrados corresponden a concentraciones que se encuentran en el rango inferior o
medio de los encontrados en otras poblaciones de delfines comunes o en otras especies de la familia
Delphinidae en la misma region, siendo poco probable que dichas concentraciones hayan jugado un papel
determinante en el declive de la poblacion mediterranea.

Otra amenaza de impacto bajo estudiada en esta poblacion son las actividades de investigacion. El
impacto de las diferentes técnicas sobre el comportamiento da lugar a perturbaciones bajas o medias a
corto plazo para algunas especies, pero no modificaciones de comportamiento a medio o largo plazo
(Giménez et al, 2010). Asimismo, Giménez et al. (2011) demostraron que las heridas causadas por biopsias
se cicatrizan rapidamente y no suponen un peligro para el animal.

Por ultimo, a pesar de no haberse detectado ningtin caso de muerte por morbillivirus en el Mediterraneo
en esta especie, esta enfermedad podria suponer una amenaza potencial zonas donde la distribucion de
delfines comunes, listados y/o calderones comunes se solapa. Se cree que puede haber transmision
interespecifica del virus, ya que Fernandez et a/. (2008) encontraron que el virus en calderones comunes
y delfines listados era molecularmente casi idéntico.

No existe mas informacion relevante relativa al habitat de esta UG. Al ser un criterio normalizado por la
DECISION (UE) 2017/848 DE LA COMISION de 17 de Mayo de 2017, no se evalud durante la El del BEA ni fue
actualizado durante los programas de seguimiento asociados, por lo que la posible informacion disponible
esta dispersay descentralizada y en ninglin caso evaluada.

INTEGRACION DE TODOS LOS CRITERIOS PARA LA UG11 DD MAR DE ALBORAN Y CONCLUSION SOBRE
EL BEA.

LA falta de datos no ha permitido integrar los resultados de los diferentes criterios para la IUGTT-DD mar
de Alboran.
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Calderon comun (Globicephala melas) UG14-GM mar Alboran y golfo de Vera

Criterio D1C1- Mortalidad por captura accidental

No existen datos previos ni actuales sobre las capturas accidentales de calderon coman en el mar de
Alboran, pero se estima que su impacto es bajo (MAGRAMA, 2012).

Durante el proceso de desarrollo de los programas de medidas se diagnostico el estado para el criterio
“1.3. Condicion de la poblacion” como “No se puede diagnosticar por falta de informacion robusta”.

Vazquez et al (2014) en una revision bibliografica sobre captura accidental indican que entre 1996 y 2013
el 4,7% de los calderones comunes varados en la DMESAL presentaron indicios compatibles con captura
accidental. No existe ninglin registro de varamientos de calderones comunes con signos compatibles con
captura accidental en la base de datos BEVACET para el area de Malaga, Granada y Almeria. Enla base de
datos proporcionada por la comunidad auténoma de Andalucia en el periodo comprendido entre 2011-
2017, tampoco existen redistros de calderones comunes con diagnostico compatible con captura
accidental.

La no existencia de valores de base de las capturas accidentales, ni de los umbrales, asi como el
desconocimiento efectivo de la evolucion de las muertes por interaccion por pesca en las aguas de la
demarcacion Estrecho-Alboran, no permite concluir el estado del criterio D1C1 para la UG14-GM mar
Alborany golfo de Vera.

Criterio D1C2- Abundancia de la poblacion

En el documento de El'y definicion del BEA queda definido para este criterio una estima de abundancia
para verano (junio a septiembre) entre 1992 y 2010 obtenida mediante modelizacion espacial por la Dra.
Ana Canadas de Alnilam. Esta estima abarca un area de 25589 km% que incluye desde el extremo
occidental del estrecho de Gibraltar hasta el Cabo de Palos y aproximadamente hasta unas 20 o 25 millas
de costa, dependiendo de lazona. En esta area se predice una poblacion de calderones comunes de 2888
individuos (95% IC: 2.565-3.270; CV: 0,12) y una estima de densidad de 0,122 animales/km®.

Durante el proceso de desarrollo de los programas de medidas se diagnostico el estado para el criterio
“1.2. Tamano de la poblacion” como “No se puede diagnosticar por falta de informacion robusta”.

Los programas de seguimiento (MAPAMA, 2014) recogen una dato de 2.716 individuos (95% Cl: 2.364-
3.065, CV: 0,11) para el periodo 1992-2010, resultado de aplicar técnicas de modelizacion espacial en el
golfo de Veray el mar de Alboran.

Al ano siguiente Verborgh (2015) identifica mediante técenicas de fotoidentificacion 1.195 individuos en la
UG de Alboran oriental y golfo de Vera, pero advierte que sonidentificaciones sobre un periodo largo (1992-
2011), y por lo tanto es muy probable que una cierta proporcion de esos animales, haya muerto durante el
estudio de manera que no se pueden considerar como estimas minimas fiables de la abundancia de la
poblacion.

Por tanto, si bien es cierto que hay nuevas estimas de abundancia desde los programas de seguimiento,
son datos poco robustos segun reconocen los propios autores y no puede considerarse informacion
suficiente, como para evaluar el criterio D1C2 en la UG14-GM mar Alboran y golfo de Vera.
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Criterio D1C3- Caracteristicas demograficas de la poblacion

La definicion de las caracteristicas demograficas de esta UG en el documento de El'y definicion del BEA,
del primer ciclo esta centrada en bibliografia genérica y no en datos especificos de esta poblacion.

Se sabe también, que los calderones comunes de esta area tienen una estructura social matrilineal
parecida alas orcas (de Stephanis ef al, 2008).

Esta escasay dispersa informacion conocida sobre las caracteristicas demograficas de esta poblacion,
hizo que durante el proceso de desarrollo de los programas de medidas se diagnosticara el estado para el
criterio “1.8. Condicion de la poblacion” en el caso del calderon comun del mar de Alboran y golfo de Vera,
como “No se puede diagnosticar por falta de informacién robusta”.

El episodio epidémico de morbilivirus que se registro en 2006-2007, no afecto de forma generalizada a
toda la poblacion, sino inicamente a algunos grupos sociales. Esta epizootia causo un descenso critico en
la tasa de supervivencia de 3 de 11 (27%) grupos sociales del mar de Alboran desde 0,919 (IC 95%:
0,854-0,956) entre 1992y 2006 hasta 0,547 (IC 95%: 0,185-0,866) después de la epizootia entre 2007 y
2009 2009 (Wierucka et al, 2014). Sin embargo, la supervivencia del 73% de los grupos sociales no parece
haber sido afectada (Verborgh, 2015; Verborgh et al, 2016).

La ausencia de mas informacion sobre las caracteristicas demograficas de esta poblacion no permite
evaluar el estado del criterio D1C3 para la UG14-GM mar Alborany golfo de Vera.

Criterio D1C4- Rango y patron de distribucién de [a poblacién

Eldocumento de El'y definicion del BEA del primer ciclo recoge que, coninformacion obtenida del programa
de monitorizacion de Alnitak durante el periodo 1992 — 2012 y de los muestreos realizados por la CAPMA,
CIRCE, Alnilam, ANSE vy la EBD-CSIC, utilizando modelos a partir del software MAXENT y testando la
distribucion espacial de la especie, en base a una serie de covariables (fisiograficas, oceanogdraficas y
geogdraficas) siguiendo las directrices de la Decision de la Comision 2012/477/EU “sobre criterios y las
normas metodoldgicas aplicables al buen estado ambiental de las aguas marinas”, la distribucion de la
especie estaria explicada en un 60% por la batimetria del fondo.

Las mayores tasas de encuentro, tanto de grupos como de individuos, se dieron en Granada, Almeria y el
estrecho de Gibraltar, seguido por el golfo de Vera. Los modelos de prediccion indican una preferencia por
aguas con profundidades superiores a los 500 metros y en areas situadas entre Granada y Alimeria y en el
golfo de Vera (Canadas et al, 2005).

Pero durante el proceso de desarrollo de los programas de medidas se diagnostico el estado para el
criterio “1.1. Distribucion de especies” en el caso del calderon comtin del mar de Alboran y Golfo como “No
se puede diagnosticar por falta de informacion robusta”.

Los ultimos datos considerados, coinciden con Giménez et al (2018a), que predice una abundancia alta
de ballenas piloto entre los 500 y 2500 m, con una fuerte disminucion en aguas poco profundas.

Los resultado de la tesis de Verborgh (2015), permiten definir los limites de esta UG en cuanto a
distribucion por técnicas genéticas, fotoidentificacion y seguimiento por satélite, resultando quedar
extendida desde el mar de Alboran oriental al golfo de Vera.
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Figura 6. Delimitacién geogrdfica de las unidades de gestién del estrecho de Gibraltar (en amarillo)
y Albordn oriental-Vera (en rojo). Mapa realizado con el software libre QGIS 2.8
(QGIS Development Team, 2015), segin Verborgh (2015).

Esta informacion reciente que no estaba disponible a la hora de definir el EI del BEA para el criterio D1CA4,
suderimos sea considerada como dato de referencia sobre la distribucion de esta UG.

Por tanto, se debe considerar como informacion robusta sobre la distribucion y patrones de esta
poblacion permitiendo actualizar el criterio a “ESTA EN BEA”, y por tanto establecer esta distribucion
referida por Verborgh (2015), como El del BEA para la UG14-GM mar Alboran y golfo de Vera, en cuanto al
criterio D1CA.

Criterio D1C5- Habitat de la especie

En el documento de El'y definicion del BEA del primer ciclo no existe informacion relevante relativa al
habitat de esta UG. Al ser un criterio normalizado por la DECISION (UF) 2017/848 DE LA COMISION de 17 de
Mayo de 2017, no se evaluo durante la EI del BEA ni fue actualizado durante los programas de seguimiento
asociados, por lo que la posible informacion disponible esta dispersa y descentralizada y en ningtin caso
evaluada.

Se sabe que los calderones comunes del Mediterraneo tienen niveles de contaminacion por
organoclorados (OCs) entre 5y 10 veces mas altos que los calderones del Atlantico norte (Law el al, 1996;
Damy Bloch, 2000; Praca et al, 2011) pudiendo tener un efecto toxicologico en el sistema inmunitario y
reproductivo de estos animales (Jepson ef al, 2005).

Otra amenaza evidente para esta UG son las colisiones con embarcaciones, dado que el area de
distribucion de la especie solapa de forma contundente con zonas de trafico maritimo intenso. Desde el
ano 2003, 6 animales vivos con marcas asociadas a colisiones han sido observados en Alboran (Verborgh
el al, 2016).
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INTEGRACION DE TODOS LOS CRITERIOS PARA LA UG14 GM MAR DE ALBORAN Y GOLFO DE VERA Y
CONCLUSION SOBRE EL BEA.

Enelcasode la UG14-GM mar Alboran y golfo de Vera, el ejercicio de integracion no ha podido desarrollarse
por la falta de datos en los criterios primarios.

UG15-GM Estrecho de Gibraltar

Criterio D1C1- Mortalidad por captura accidental

En el documento de El y definicion del BEA no existen datos previos ni actuales sobre las capturas
accidentales de calderon comun en el mar de Alboran, pero se estima que su impacto es bajo.

Durante el proceso de desarrollo de los programas de medidas se diagnostico el estado para el criterio
“1.3. Condicion de la poblacion” como “No se puede diagnosticar por falta de informacion robusta”.

Vazquez et al. (2014) en una revision bibliografica sobre captura accidental indican que entre 1996 y 2013
el 4.7% de los calderones comunes varados en la DMESAL presentaron indicios compatibles con captura
accidental. No existe ninglin registro de varamientos de calderones comunes con signos compatibles con
captura accidental en la base de datos BEVACET para el area de Malaga, Granada y Almeria. Enla base de
datos proporcionada por la comunidad auténoma de Andalucia en el periodo comprendido entre 2011-
2017, tampoco existen redistros de calderones comunes con diagnostico compatible con captura
accidental.

La no existencia de valores de base de las capturas accidentales, ni de los umbrales, asi como el
desconocimiento efectivo de la evolucion de las muertes por interaccion por pesca en las aguas de la
demarcacion Estrecho-Alboran, no permite concluir evaluar el estado del criterio D1C1 para la UG15-GM
estrecho de Gibraltar es “DATOS INSUFICIENTES”.

Criterio D1C2- Abundancia de la poblacion

Aunque el documento de El'y definicion del BEA no incluye una estima de abundancia especifica para esta
UG, si que hay un dato aparentemente no considerado para la definicion del EI del BEA, obtenido por
Verborgh et al (2009) de 213 individuos residentes, seguin métodos de fotoidentificacion y captura-
marca-recaptura y considerando datos de avistamientos entre 1999 y 2005. Durante el proceso de
desarrollo de los programas de medidas se diagnostico el estado para el criterio “1.2. Tamano de la
poblacion” como “No se puede diagnosticar por falta de informacion robusta”.

Enlos programas de seguimiento, estos datos se actualizan de acuerdo a Gauffier et al. (2013) dando una
estima de 349 (95% IC: 321-407; CV: 0,08), con datos del periodo 1999-2006 y métodos de
fotoidentificacion y captura-marca-recaptura.

En el afo 2015, Verborgh encuentra que la abundancia de calderones en esta zona aumento desde finales
de los 90 hasta alcanzar su maximo en 2006. Tras el episodio de epizootia de morbillivirus de 2006-07 se
produjo una disminucion continua hasta el ano 2011. Entre la estima de 2006 y la de 2011, 1a poblacion total
habria sufrido un descenso de un 26,2% (IC 95%: 18,3-34,1%) pasando de 324 a 239 individuos, aunque se
detectd un crecimiento poblacional levemente positivo entre 2008 y 2010. Durante la epizootia, la
poblacion tuvo una tasa de crecimiento negativa de 0,913 (SE: 0,040; IC 95%: 0,797-0,966), y fue inferior
a1hasta 2007. En cambio, el crecimiento poblacional fue levemente positivo entre 2008 y 2010. El dltimo
ano (2011), el valor muy bajo de 0,809 (SE: 0,032; IC 95%: 0,739-0,863) indica una mayor pérdida de
individuos de la poblacion que el ano de la epizootia.
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Con todo esto, existe una propuesta de actualizacion de la categoria de la UG de calderones del estrecho
de Gibraltar de “vulnerable” a “en peligro de extincion” en el Catalogo Espanol de Especies Amenazadas.

Por lo tanto, y teniendo en cuenta las conclusiones de la tesis doctoral de Verborgh que recomiendan
aumentar la categoria de proteccion de esta UG, se sugiere que el estado del BEA del criterio D1C2 para la
UG15-GM estrecho de Gibraltar sea “NO ESTA EN BEA”.

Criterio D1C3- Caracteristicas demograficas de la poblacion

Gauffier (2008) encontro un intervalo de nacimiento viable para crias, es decir, crias que sobreviven a su
primer ano, situandolo en torno a los 4,5 anos (rango: 2-7 anos) para los calderones del estrecho de
Gibraltar.

Verborgh et al. (2010) determinaron que desde el punto de vista genético los individuos del estrecho de
Gibraltar también forman una poblacion unica, aunque son genéticamente parecidos a los individuos de
la poblacion Mediterranea, demostrando la existencia de intercambios genéticos entre las dos
poblaciones.

La escasa informacion sobre las caracteristicas demograficas de esta poblacion hizo que durante el
proceso de desarrollo de los programas de medidas se diagnosticara el estado para el criterio “1.3.
Condicion de la poblacion” en el caso del calderon comun del mar de Alboran y golfo de Vera, como “No se
puede diagnosticar por falta de informacion robusta”.

A posterfori. con datos entre 1999 y 2005, se calculo una tasas de supervivencia de la especie de 0.982
(95% CI: 0,955-0,993) vy una tasa de crecimiento poblacional anual de 5,5% (1C 95%: 2,1-8,9%) entre
1999y 2005 (Verborgh el al, 2009). Seguin clases de edad, la tasa de supervivencia en el periodo 1999-
2006 para las crias fue de 0,63 (95% Cl: 0,41-0,81), para juveniles de 0,87 (95% Cl: 0,76-0,93; SD=0,04) y
para los adultos de 0,97 (95% CI: 0,95-0,98; SD=0,01), con una abundancia total creciente de 349 (95%
Cl: 321-407) animales en 2006 (Gauffier ef al, 2013).

Sin embargo, en 2006-07 la epizootia de morbillivirus causo una disminucion del 21,2% de la supervivencia
adulta y ésta mantuvo una tendencia negativa hasta 2011. En paralelo, la abundancia aumento hasta su
maximo en 2006, disminuyendo posteriormente hasta 2011 un 26,2%. La tasa de supervivencia a
morbilivirus fue constante a 0,989 entre 1999-2006, pero en 2006-07, la epidemia causé un descenso a
0,779. En 2007-08, volvio a subir a 0,944 pero luego siguié una tendencia lineal negativa bajando a 0,754
en 2010-11.

Verborgh (2015) determind mediante analisis fotografico, las tasas de supervivencia para cada clase edad,
que aumentan con la edad. La tasa de transicion del estado juvenil a adulto obtenida segun el mejor
modelo permite estimar cuanto tiempo unindividuo se queda con una coloracion de piel mas clara que los
adultos. Esta tasa de transicion fue estimada a 0,28 (SE: 0,05; IC 95%: 0,18-0,40). Al convertirla en anos
de vida, sabiendo que hay que sumarle el primer aito como cria, se estima que un juvenil pasa al estado
adulto en las fotografias de media a los 4,6 afos (IC 95%: 3,5-6,5 anos). Este método permite observar
abundancia de la poblacion estimada por clase de edad en el estrecho de Gibraltar. Se observa un
incremento de la poblacion adulta entre 1999 y 2005, que luego queda constante entre 2005y 2006. E
nimero de juveniles es relativamente constante entre 2001 y 2005, pero se observa un incremento
importante entre 2005 y 2006. Para las crias, no hay suficientes datos antes de 2004 para estimar
tamanios de poblacion de esa clase de edad, sin embargo, se observa un incremento entre los dos tltimos
anos de estudio. De media, sobre los tres ultimos anos de estudio (cuando hay datos de mejor calidad), los
adultos representan un 85,4%, los juveniles un 9,0% y las crias un 5,6%.
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También Verborgh (2015) estudio el intervalo de nacimientos y su estacionalidad, encontrando que la
media del intervalo de nacimiento fue de 3.6 aios (rango de 1a 7), mientras que la media del intervalo de
criasviables fue de 4,5 anos (rango de 2 a 7). El porcentaje de hembras que crian anualmente fue de 27,8%
usando el intervalo de nacimientos y 22,2% usando el intervalo de crias viables. EI mayor niimero de
neonatos avistados tiene lugar entre febrero y abril, donde es maxima con 20% de avistamientos con
neonatos. La presencia de neonatos fue nula ente octubre y diciembre.

En las unidades de gestion del estrecho de Gibraltar y del Mediterraneo se encontro una baja diversidad
genéticay en el Estrecho, ademas, un nivel de endogamia mas alto de lo esperado.

La longevidad media a partir de la tasa de supervivencia de adultos en el Estrecho se estima en 35,7 anos
(IC 95%: 21,3-58,8). El tiempo de generacion seria de 23,35 anos (IC 95%: 16,15-34,9 anos).

Una de las conclusiones de Verborgh (2015), es que los parameltros demograficos estimados en su estudio
muestran una buena salud aparente de la poblacion del estrecho de Gibraltar, si bien indican problemas
de reproduccion en la poblacion. La tasa de supervivencia observada en crias es baja, de 0,629 (IC 95%:
0,409-0,805), y este hecho juntos con otros factores que afectan ala poblacion como los contaminantes
organicos y su efecto sobre la demografia (ver criterio D1C5 de esta UG), debe ser considerando limitante

ala hora de poder afirmar que una poblacion esta en BEA.

La informacion disponible sobre las caracteristicas demograficas de esta poblacion, a pesar de ser
abundante y sugerir una buena salud ambiental aparente, obliga a mantener el estado de actualizacion del
BEA del criterio D1C3 para la UG15-GM estrecho de Gibraltar como “NO ESTA EN BEA”, por la baja tasa de
supervivencia de las crias, que podria suponer un problema para la recuperacion de la poblacion.

Criterio D1C4- Rango y patron de distribucion de la poblacion

El documento de EI y definicion del BEA recoge que, con informacion obtenida del programa de
monitorizacion de Alnitak durante el periodo 1992 — 2012 v de los muestreos realizados por la CAPMA,
CIRCE, Alnilam, ANSE vy la EBD-CSIC, utilizando modelos a partir del software MAXENT y testando la
distribucion espacial de la especie, en base a una serie de covariables (fisiograficas, oceanogdraficas y
geogdraficas) siguiendo las directrices de la Decision de la Comision 2012/477/EU “sobre criterios y las
normas metodoldgicas aplicables al buen estado ambiental de las aguas marinas”, la distribucion de la
especie estaria explicada en un 60% por la batimetria del fondo.

Las mayores tasas de encuentro, tanto de grupos como de individuos, se dieron en Granada, Almeria y el
estrecho de Gibraltar, seguido por el golfo de Vera. Los modelos de prediccion indican una preferencia por
aguas con profundidades superiores a los 500 metros (Canadas et a/, 2005), cuestion corroborada por
otros estudios basados en seguimiento de calderones comunes a través de marcas satélite.

Pero durante el proceso de desarrollo de los programas de medidas se diagnostico el estado para el
criterio *1.1. Distribucion de especies” en el caso del calderon comuin del estrecho de Gibraltar como “No
se puede diagnosticar por falta de informacion robusta”.

Esta UG se encuentra todo el ano en la parte central mas profunda en aguas entre 600 y 800 m (de
Stephanis et al, 2008), vy son animales altamente residentes, con muy pocos movimientos observados

B

fuera del Estrecho (de Stephanis et al, 2015).

Varios trabajos (Verborgh, 2015; Verborgh et al, 2016), permiten definir los limites de esta UG por técnicas
geneticas, fotoidentificacion y seguimiento por satélite, definida geograficamente desde 5.82 de longitud
al oeste del banco de Djiboutiy de la dorsal de Alboran en el mar de Alboran.
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Figura 7. Delimitacién geogrdfica de las unidades de gestién del estrecho de Gibraltar (en amarillo)
y Albordn oriental-Vera (en rojo). Mapa realizado con el software libre QGIS 2.8
(QGIS Development Team, 2015), segin Verborgh (2015).

Esta informacion reciente que no estaba disponible a la hora de definir el EI del BEA para el criterio D1C4,
sugerimos sea considerada con esta actualizacion como dato de referencia sobre la distribucion de esta
UG.

Por tanto, a nuestro juicio, se debe considerar como informacion robusta sobre la distribucion y patrones
de esta poblacion permitiendo actualizar el criterio correspondiente a “ESTA EN BEA”, y por tanto definir
esta distribucion referida por Verborgh (2015), como Ll del BEA para para la UG15-GM estrecho de
Gibraltar, en cuanto al criterio D1C4.

Criterio D1C5- Habitat de la especie

En el documento de El'y definicion del BEA no existe informacion relevante relativa al habitat de esta
Unidad de Gestion. Al ser un criterio normalizado por la DECISION (UE) 2017/848 DE LA COMISION de 17 de
Mayo de 2017, no se evaluo durante la El del BEA ni fue actualizado durante los programas de seguimiento
asociados, por lo que la posible informacion disponible esta dispersa y descentralizada y en ningtin caso
evaluada.

En el estrecho de Gibraltar se han registrado casos de colisiones donde la distribucion de los calderones
se solapa tanto con el paso de los cargueros que entran y salen del Mediterraneo como con las rutas de
los ferris que cruzan en un eje norte-sur (de Stephanis y Urquiola, 20006).

No tienen predadores naturales, aunque si se han observado en el estrecho de Gibraltar, interacciones
antagonistas entre calderones comunes y orcas, donde los calderones perseguian a las orcas para
expulsarlas de su territorio (De Stephanis et al, 2015).

El efecto de la contaminacion acustica es también alto y dificil de limitar en una zona donde el trafico
maritimo es tan intenso como el estrecho de Gibraltar (Verborgh, 2015). Ademas, el avistamiento de
cetaceos descontrolado puede causar un estrés acustico grave y cambios comportamentales, lo que
puede tener efectos negativos impredecibles a nivel poblacional (Salazar Sierra et al, 2008; Senigaglia el
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ar, 2012). En el estrecho de Gibraltar, esta actividad ha atraido a unos 39.000 turistas en 2011, donde 1a
especie principalmente avistada es el calderon comun (Elejabeitia et al, 2012)

También son una amenaza de riesgo alto, los niveles de contaminacion por organoclorados (OCs) DDTs y
PCBs entre 5y 10 veces mas altos mas altos que en el Mediterraneo o el Atlantico norte (Law ef al, 1996;
Dam vy Bloch, 2000; Praca et al, 2011; Lauriano et al, 2014) pudiendo tener un efecto toxicologico en el
sistema inmunitario y reproductivo de estos animales (Jepson et al, 2005). Ademas, se ha demostrado
que la mayoria de estos contaminantes se transmitirian a las crias 10 veces mas durante la lactancia que
en la gestacion (Borrell et al, 1995) y que pueden afectar a su supervivencia (Hoydal et al, 2015) lo que
explicaria el alto nivel de mortalidad encontrado en los neonatos de este estudio.

La ausencia de nueva informacion sobre el habitat de la especie en esta no permite evaluar el el criterio
D1C5 para la UG15-GM estrecho de Gibraltar.

INTEGRACION DE TODOS LOS CRITERIOS PARA LA UG15 GM ESTRECHO DE GIBRALTAR Y CONCLUSION
SOBRE EL BEA.

En el caso de la UG15-GM estrecho de Gibraltar, el resultado integrado, segtin el modelo de integracion
0O0AO es “NO ESTA EN BEA”

Zifio de Cuvier (Ziphius cavirostris) - UG17-ZC mar Alborany Golfo Vera

Criterio D1C1- Mortalidad por captura accidental

No existen datos previos ni actuales sobre las capturas accidentales de zifio de Cuvier en el mar de
Alboran, aunque Reeves y Notarbartolo di Sciara (2006) concluyen que esta especie de mayor tamano,
Ltampoco escapa a la amenaza de la captura accidental, siendo esta una amenaza constante. Durante el
censo MEDO9 en el mar de Alboran en verano de 2009, se encontré un zifio de Cuvier vivo enganchado,
probablemente desde hacia poco tiempo, en una red de deriva.

Durante el proceso de desarrollo de los programas de medidas se diagnostico el estado para el criterio
“1.3. Condicion de la poblacion” como “No se puede diagnosticar por falta de informacion robusta”.

Vazquez et al. (2014) en una revision bibliografica sobre captura accidental indican que entre 1996 y 2013
el 7.1% de los calderones comunes varados en la DMESAL presentaron indicios compatibles con captura
accidental. No existe ninglin registro de varamientos de calderones comunes con signos compatibles con
captura accidental en la base de datos BEVACET para el area de Malaga, Granada y Almeria. Enla base de
datos proporcionada por la comunidad auténoma de Andalucia en el periodo comprendido entre 2011-
2017, tampoco existen redistros de calderones comunes con diagnostico compatible con captura
accidental.

La no existencia de valores de base de las capturas accidentales, ni de los umbrales, asi como el
desconocimiento efectivo de la evolucion de las muertes por interaccion por pesca en las aguas de la
demarcacion Estrecho-Alboran, no permite concluir que el estado del criterio D1C1 para la UG17-/C mar
Alborany golfo de Vera .
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Criterio D1C2- Abundancia de la poblacion

El documento de El'y definicion del BEA del primer ciclo, recoge una estima de abundancia de 410
individuos (IC 95%: 250-673; CV: 53,2%), obtenida por Canadas y Vazquez (2011), teniendo en cuenta la
correccion para la avistabilidad en base a los tiempos de buceo y tiempos de presencia en superficie
(Laake et al,1997).

Durante el proceso de desarrollo de los programas de medidas se diagnostico el estado para el criterio
“1.2. Tamano de la poblacion” como “No se puede diagnosticar por falta de informacion robusta”.

Unos anos despucs, los programas de seguimiento de las estratedias marinas establecen unos valores
inferiores de 136 individuos (IC 95%: 114-175; CV: 0,16) en el periodo comprendido entre 1992-2010, aunque
estos datos estan referidos tnicamente al norte del Alboran, y como valor preliminar de un trabajo aun
por concluir de Canadas y Vazquez. La publicacion concluida de ese mismo estudio (Canadas y Vazquez,
2014), estima la abundancia por modelizacion espacial en esta area en 429 individuos (IC 95%: 334-55T;
CV: 0,22) considerando el mar de Alboran entero y en 121 individuos (IC 95%: 100-144; CV: 0,15) incluyendo
solo la zona norte.

Este trabajo de Canadas y Vazquez (2014), concluyen que el mar de Alboran es un area muy importante
para el zifio de Cuvier en el Atlantico y el Mediterraneo, con una de las mas altas densidades registradas
para esta especie (0,0054 animales/km?, CV: 22%).

Por tanto, estos valores de abundancia y alta densidad pueden ser considerados informacion robusta (sin
dejar de lado el hecho de que los propios autores resaltan la necesidad de intensificar el esfuerzo en
algunas zonas), y se sugiere que para este criterio D1C2 se considere que la UG17-ZC mar Alboran y golfo
Vera ESTAEN BEA.

Criterio D1C3- Caracteristicas demograficas de la poblacion

Eneldocumento de El del BEA, se determina que el tamano de grupo en esta unidad de gestion es bastante
constante con valores medios entre 2,2 v 2,6 individuos (Canadas er al, 2005), excepto en la parte
occidental del mar de Liguria donde los valores se incrementan hasta 4 (de=2) (Azzellino et al, 2008).

Son especies principalmente teutofagas, sin informacion especifica sobre la dieta de esta UG.

Los escasos estudios denéticos disponibles parecen confirmar la presencia de una subpoblacion
mediterranea con menos de un individuos errante por aio (Dalebout et al, 2005). La nula presencia
detectada en el estrecho de Gibraltar es consistente con la hipotesis de que el movimiento de esta
especie a traves del estrecho de Gibraltar es muy baja o nula (de Stephanis ef al, 2008).

Segun el documento de El del BEA, del primer ciclo, no se dispone de datos sobre parametros como la tasa
de mortalidad, tasa de nacimientos, tasa de captura accidental, etc., que son necesarios para evaluar el
estado ambiental de esta especie. Sin embargo, a tenor de la informacion de la que se dispone sobre las
principales amenazas descritas, cabe pensar que la poblacion de zifio de Cuvier del mar de Alboran esta
potencialmente sometida a elevados niveles de estrés que estan afectando a su estatus de conservacion.

Esta escasay dispersa informacion conocida sobre las caracteristicas demograficas de esta poblacion,
hizo que durante el proceso de desarrollo de los programas de medidas se diagnosticara el estado para el
criterio “1.3. Condicion de la poblacion” en el caso del zifio de Cuvier del mar de Alboran y golfo de Vera,
como “No se puede diagnosticar por falta de informacién robusta”.
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Estudios genéticos recientes corroboran que la poblacion mediterranea de zifio de Cuvier es
genéticamente distinta de la atlantica Canadas ef a/. (2018).

De acuerdo con Canadas et al. (2018), el tamano de grupo del zifio de Cuvier es de entre 1y 8 individuos,
habiéndose registrado un unico avistamiento de 20 animales en el mar de Alboran.

La ausencia de mas informacion sobre las caracteristicas demograficas de esta poblacion (tasa de
natalidad, tasa de fecundidad, tasa de supervivencia, etc..) no permite evaluar el criterio D1C3 para la
UGTT7-/C mar Alborany golfo Vera.

Criterio D1C4- Rango y patron de distribucion de la poblacion

Un trabajo conjunto de colaboracion, llevado a cabo por muchas organizaciones en coordinacion con
ACCOBAMS vy que incorpora datos de 1990 hasta 2010, identific en el Mediterraneo, 3 areas con
densidades relativas altas de zifios de Cuvier, una de ellas el mar de Alboran (Canadas et af, 2013).

El documento inicial recoge que por técnicas de modelizacion espacial, los datos analizados indicaron que
las variables que mejor explicaron la distribucion y abundancia del zifio de Cuvier en el mar de Alboran
fueron la profundidad y la longitud (Canadas y Vazquez, 2011), con una mayor abundancia prevista en
profundidades entre los 1000 y 2500 m. Estos mismos autores, destacan la ausencia de un patron claro
de distribucion temporal en el mar de Alboran por falta de muestreos en las aguas profundas.

Durante el proceso de desarrollo de los programas de medidas se diagnostico el estado para el criterio
“1.1. Distribucion de especies” en el caso del zifio de Cuvier del mar de Alboran y golfo de Vera como “No se
puede diagnosticar por falta de informacion robusta”.

En Canadas y Vazquez (2014) y tras realizar un estudio de modelizacion espacial del zifio de Cuvier en el
mar de Alboran en el periodo 1992-2009, con el objeto de identificar un area critica que sirva para incluir
ala especie en el Catalogo Nacional de Especies Amenazadas en la categoria “Vulnerable™, se establecen
3 zonas diferenciadas dentro del area critica segun la abundancia estimada de esta especie: una zona A
que serfa la mas importante con una abundancia relativa de 0,044 animales/km? una zona B como area
donde es preciso intensificar el esfuerzo ya que se predice una alta densidad, pero los datos de partidos
no son robustos, y una zona C que incluye el resto del area critica no incluida en Ay B (ver Figura 8).

"Ley 42/2007, de 13 de diciembre, del Patrimonio Natural y de la Biodiversidad. Jefatura del Estado. «BOE»
num. 299, de 14 de diciembre de 14 de Diciembre de 2007.
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Figura 8. Area critica propuesta y zonificacién. Los puntos negros pequefios representan avistamientos
de zifio de Cuvier de 1992 a 2010. Los puntos grises pequefios representan varamientos en las costas
espaiolas de 1997 a 2011. Los puntos negros grandes representan varamientos masivos
(2 o mds individuos) en la costa espafiola en el mismo periodo.

Giménez el al (2018a) aplicando técnicas de modelizacion espacial de la densidad observan que el zifio de
Cuvier presenta un aumento mas o menos constante de la abundancia desde mas de 500 m hacia aguas
profundas, pero concentrado alrededor de la isla de Alboran, lo que es compatible con los resultados de
Canadas y Vazquez (2014).

Por tanto, a nuestro juicio, se debe considerar como informacion robusta sobre la distribucion y patrones
de esta poblacion permitiendo actualizar el criterio correspondiente a “ESTA EN BEA”, y por tanto definir
estadistribucion referida por Canadas y Vazquez (2014), como El del BEA para para la UG17-ZC mar Alboran
y golfo Vera, en cuanto al criterio D1C4.

Criterio D1C5- Habitat de la especie

Al'ser un criterio normalizado por la DECISION (UE) 2017/848 DE LA COMISION de 17 de mayo de 2017, no se
evaluo durante la El y definicion del BEA ni fue actualizado durante los programas de seguimiento
asociados, pero en cualquier caso, la informacion disponible sobre el habitat de la especie es escasa.

Se han detectado aldunas presiones en el documento marco como ciertas fuentes de sonido o ruido
submarino gdeneradas por actividades humanas, como los sonares militares y otras fuentes
antropogénicas de sonido de alta energia, que han sido identificadas como causa de varamientos masivos
y muerte, pero es dificil definir qué impacto global pueden tener sobre la poblacion.
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También se han identificado los plasticos y los materiales sintéticos componentes de la basura como una
amenaza que tiene especial incidencia en el mar de Alboran debido a la presencia masiva de turismo, y
adquiere una preocupacion mayor en la costa de Aimeria debido a la gran cantidad de plasticos que se
usan cada anio en los invernaderos.

El'mar de Alboran esta considerado un area de alta exposicion al ruido antropogénico que esta descrita
como la principal amenaza para esta especie, y por tanto se sudiere que el estado de actualizacion del BEA
del criterio D1C5 para la UGTT-ZC mar Alboran y golfo de Vera sea como “NO ESTA EN BEA”.

INTEGRACION DE TODOS LOS CRITERIOS PARA LA UG17 ZC MAR DE ALBORAN Y GOLFO DE VERA Y
CONCLUSION SOBRE EL BEA.

En el caso de la UGTT-ZC mar Alboran y golfo de Vera, la integracion del resultado de todos los criterios no
pudo realizarse por falta de datos en alguno de los criterios primarios.

La actualizacion de las definiciones de BEA para el grupo mamiferos marinos se ha realizado a nivel de
criterio se han utilizado las recomendaciones de la Decision (UE) 2017/848 de la Comision:

D1C1: capturas accidentales: La tasa de mortalidad por especie derivada de las capturas
accidentales se situa por debajo de los niveles que pueden poner |a especie en riesgo, de modo que
su viabilidad a largo plazo esta asegurada.

D1C2: La abundancia de la poblacién de la especie no se ve afectada adversamente por las
presiones antropogénicas, por lo que su viabilidad a largo plazo esta asegurada.

D1C38:L as caracteristicas demograficas de la poblacion (por ejemplo, estructura por tallas o clases
de edad, proporcion de sexos, fecundidad y tasas de supervivencia) de la especie son indicativas
de una poblacion sana que no se ve afectada adversamente por presiones antropogénicas.

D1C4: El area de distribucion de la especie y, cuando sea relevante el patron, es consonante con las
condiciones fisiograficas, geograficas y climaticas reinantes.

D1C5: El habitat de la especie tiene la extension y la condicion necesarias para sostener las
diferentes fases de su ciclo de vida

Teniendo en cuenta las lagunas de informacion que existen para el grupo de mamiferos marinos, se ha
decidido hacer una primera fase de integracion para la evaluacion del estado ambiental a nivel de cada
elemento, mediante la agregacion de la informacion de los diferentes criterios siguiendo en el método
00AO (Prins et al, 2014) ya que se basa en el principio de precaucion. El resultado de la actualizacion de
la El se resume en la Tabla 13. En cuando a la definicion del BEA, se han adoptados nuevas definiciones
para cada uno de los criterios en base a las recomendaciones de la Decision (UE) 2017/848 de la Comision.
Debido a las grandes lagunas de informacion se ha decidido no establecer ninguna definicion del BEA a
nivel de la DM Estrecho y Alboran.
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Tabla 13. Resumen de la actualizacién de la El de los elementos y UGs seleccionadas para la DM Estrecho
y Albordn. Las UGs con texto rojo se consideraron como “secundarias” (documento Programa de
Seguimiento). Para mostrar la conclusién del BEA, tanto para cada criterio como para el resultado del
proceso de integracién (método OOAOQ: “one out all out), se ha utilizado un cédigo de colores; rojo,
“NO ESTA EN BEA”, gris, “DATOS INSUFICIENTES” y verde, “ESTA EN BEA”.

UGH:TT mar
Delfinmular — Alboran
(Tursiops UGG:TT
ODONTOCETOS truncatus) estrecho

PLQUENOS Gibraltar
(D;snhﬁrg“” UG DD mar
& Alboran

delphis)

) UG14: GM
Calderon ,
comin mar Alboran
y Golfo Vera
ODONTOCETOS (Globicephala gsGt1r5e:c(:1’\(jl
DE AGUAS melas) Gibraltar
PROFUNDAS Jifio de
. UGTT: /C mar
Cuvier Alboran y
“p /_WS . Golfo Vera
cavirostris)

En la Tabla 13 se resumen los resultados del proceso de integracion a nivel de UG y a nivel de grupo de
especies de mamiferos marinos para la DM Estrecho y Alboran. Los 2 elementos vy 3 UG que componen el
grupo de pequenos odontocelos en esta DM, tienen como resultado de la integracion “DATOS
INSUFICIENTES”. En el caso de los odontocetos de buceo profundo, con 2 elementos (calderon comin y
zifio de Cuvier) y 3 UG, se identifica que una UG (UG15) tiene como resultado de la integracion “NO ESTA
EN BEA”, y las otras dos (UG15 y UG16), no se pudieron evaluar por falta de datos. Por lo tanto, el resultado
de laintegracion a nivel del grupo de odontocetos de aguas profundas es “NO ESTA EN BEA”. LI resultado
de laintegracion de la evaluacion del EA a nivel de la DM Estrecho y Alboran es “NO ESTA EN BEA”.
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Elementos evaluados y area de evaluacion:

Los reptiles marinos se encuentran representados en Europa tUnicamente por el grupo funcional de las
tortugas marinas. Este grupo es importante por dos motivos. En primer lugar, presentan ciclos biologicos
complejos que implican migraciones de miles de kilometros, asi como usos de habitats muy diferentes. En
consecuencia, sus poblaciones son muy vulnerables a la actividad humana. En segundo lugar, varias de las
especies presentes en aguas europeas estan incluidas anexo Il de la Directiva 92/43/CEE, pudiendo
incluirse ademas otras especies relacionadas en el anexo IV de la citada directiva o bien en acuerdos
regionales como la Convencion de Barcelona. El anexo Il de la Directiva 92/43/CEE incluye a la tortuga boba,
considerada ademas como especie prioritaria. El anexo IV incluye tambi¢n a la tortuga verde, la tortuga
lora, la tortuga carey y la tortuga laad. El apéndice Il de la Convencion de Barcelona y el apéndice Il de la
Convencion de Berna incluye estas mismas especies.

De acuerdo con la informacion biologica y ecoldgica disponible, consideramos que sélo tiene sentido
incluir a la tortuga boba (Caretta caretta) como especie indicadora para la evaluacion del grupo funcional
de tortugas marinas en la DM del Estrecho y Alboran. No existe nidificacion de la tortuga boba en esta DM
(Carreras et al, 2018), por lo que los tnicos habitats empleados por la especie en la misma son marinos.
Obviamente, todos los ejemplares de tortuga boba de origen Atlantico presentes en el Mediterraneo pasan
por la Demarcacion Marina del Estrecho y Alboran, tanto en el momento de entrar como a en el de salir. La
talla media de los individuos que han sido estudiados durante la salida hacia el Atlantico se sittia en torno
a los 57 centimetros de longitud curva de caparazon (Revelles et al, 2007). En consecuencia, la DM del
Estrecho y Alboran es basicamente una zona de transito de juveniles. Los ejemplares de menos de 68
centimetros de longitud muestren una clara tendencia a desplazarse haciala Cuenca Argelina, sin ninguna
querencia especial por permanecer en la Demarcacion Marina del Estrecho y Alboran (Eckert ez al, 2008).
Unicamente los individuos con una mayor talla (68 — 79 cm) permanecen en el rea durante varios meses,
la mayoria aparentemente a la espera de hallar condiciones propicias para cruzar el Estrecho de Gibraltar
en direccion Oeste (Eckert ef al, 2008). Los estudios realizados con la telemetria satelital (Eckert et al,
2008) no ha podido demostrar la existencia de la migracion estacional a través del Estrecho de Gibraltar
propuesta en base a datos pesqueros (Caminias, 1997).

Los ejemplares de tortuga boba presentes en la DM del Estrecho y Alboran proceden de las tres Unidades
Regionales de Gestion, URG,definidas para la especie, aunque solo el 30% procede del Mediterraneo
(Monzon-Argiiello et al, 2010; Carreras el al, 2006 y 2011; Clusa et al. 2014; Shamblin et al, 2014).
Asimismo, los datos disponibles no permiten determinar con precision la contribucion de las dos URG
Gestion del Atlantico (Revelles er al, 2007; Carreras et al., 2011), pero la extrapolacion de los datos de la
Cuenca Argdelina, con los que la DM del Estrecho y Alboran forman una unidad (Revelles et al., 2007; Eckert
et al, 2008; Carreras et al, 2011), lo que sugiere una prevalencia de ejemplares procedentes de la URG del
Atlantico nororiental y una baja presencia de ejemplares procedentes de la URG del Atlantico
noroccidental.

Hasta la realizacion del censo de ACCOBAMS en 2018 no existian datos sobre la distribucion de la tortuga
boba en la DM del Estrecho y Alboran, excepto de los revelados por la telemetria satelital. A falta de la
publicacion de los resultados definitivos, la informacion disponible hasta el momento
(

). sugiere una distribucion homogénea de la tortuga boba en la DM Estrecho y
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Alboran, en concordancia con los resultados de la telemetria satelital obtenidos durante la década

anterior.

Son aplicables los criterios:

Criterios e indicadores aplicables para el descriptor 1- tortugas marinas:

CRITERIO

D1C1: Mortalidad por captura accidental.

D1C2: Abundancia de la poblacion.

D1C3: Caracteristicas demograficas de la poblacion.

D1C4: Rango y patron de distribucion de la poblacion.

D1C5: Habitat de la especie

INDICADOR
\A

Densidad de ejemplares por kilometro
cuadrado.

Area de la superficie marina donde se detecta
la tortuga boba

No existe

No se conocen bien las caracteristicas del
habitat marino de la tortuga boba en el
Mediterraneo occidental, pues los intentos de
modelizarlo han fracasado (Eckert et al,
2008).

El descriptor Biodiversidad (D1) tiene nexos y solapa directamente con los descriptores de basura (D8) y
contaminacion (D10). Ambos descriptores tienen influencia sobre la salud y estabilidad de las poblaciones

de tortugas marinas de la demarcacion.

El palangre de superficie constituye la principal amenaza para la tortuga boba en la DM del Estrecho y
Alboran (Baez et al, 2006; Baez et al, 2018). De todos modos, las capturas parecen haber disminuido a lo
largo de la década de 2010, aunque no se han publicado datos especificos sobre la Demarcacion (Baez et
al, 2018). La pesca de arrastre apenas captura tortugas marinas en la Demarcacion Marina del Estrecho
y Alboran, pues lo estrecho de la plataforma continental y los habitos preferentemente oceanicos de la
especie en laregion (Eckert ef al, 2008) hacen improbable la interaccion. Los niveles de metales pesados
en las tortugas bobas de la DM del Estrecho y Alboran son en general bajos y no suponen una amenaza
parala especie, aunque algunos ejemplares presentan niveles anormalmente elevados de cadmio (Garcia-
Fernandez et al, 2009). No existen datos sobre los niveles de organoclorados ni sobre la indesta de

plasticos.
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La actualizacion completa de la evaluacion inicial para el descriptor 1 tortugas marinas, puede consultarse
en el anexo. Ficha de evaluacion inicial — descriptor 1- tortugas.

Criterio D1C1: Dado el caracter midratorio de las tortugas marinas vy las incertidumbres sobre la
proporcion de ejemplares de cada una de las poblaciones fuerte que utilizan la DM del Estrecho y Alboran,
resulta imposible ofrecer un valor umbral para la tasa de mortalidad de cada especie derivada de las
capturas accidentales. En cambio, los modelos disponibles para la UGR del Atlantico nororiental de la
tortuga boba permiten concluir que una tasa anual de mortalidad inferior a 0.2 para los juveniles
comprendidos entre 40 y 70 cm de longitud curva de caparazon resulta siempre compatible con el
crecimiento de la poblacion (Crouse et al198T; Heppell et al. 2002y 2003). Ademas, indican que una tasa
anual de mortalidad comprendida entre 0.2y 0.3 puede ser aceptable en ciertos supuestos (Crouse et al.
198T; Heppell et al 2002 y 2003). En consecuencia, el elemento indicador del criterio deberia ser la tasa
de mortalidad anual y el valor umbral debe ser 0,2. No existen datos para estimar ni la tasa de capturas
accidentales nila tasa de mortalidad anual en el periodo 2012-2018. Una vez de publiquen los resultados
del censo realizado por ACCOBAMS en 2018 sera posible disponer de un primer valor de referencia parala
densidad de la tortuga boba en la DM del Estrecho y Alboran para el periodo 2012-2018 (D1C2). En
combinacion con los resultados sobre capturas accidentales (Baez et al, 2018) y la tasa de mortalidad
asociada (Alvarez de Quevedo et al, 2013), los resultados de dicho censo permitiran ademas estimar la
tasa de mortalidad por captura accidental (D1C1). Sin embargo, seria mucho mas util estimar la tasa anual
de mortalidad, utilizando 0,2 como valor umbral, de acuerdo con los modelos demograficos disponibles
paralas dos URG de la especie que parecen aportar mas ejemplares ala DM del Estrecho y Alboran (Crouse
et al,198T; Heppell et al, 2002 y 2003; Casale y Heppell et al, 2016).

Criterio D1C2: No existe ningun modelo ecologico que permita determinar la capacidad de carga de
ninguna especie de tortuga marina carnivora en sus zonas de alimentacion. Tampoco existe ningtin modelo
que permita conocer qué proporcion de ejemplares de cada una de las proporciones fuentes alcanza la
DM Estrecho y Alboran. En estas condiciones, resulta imposible establecer un valor umbral de densidad.
Tampoco se han realizado censos previos que permitan proporcionar un valor historico de referencia.
Hasta la realizacion del censo de ACCOBAMS en 2018 no existian mas datos sobre la distribucion de la
tortuga boba enla DM Estrecho y Alboran que los revelados por la telemetria satelital (Eckert et al, 2 008).
A la falta de la publicacion de los resultados definitivos, la informacion disponible hasta el momento
(

) sugiere una distribucion homogénea en la Demarcacion del Estrecho y
Alboran, en concordancia con los resultados de la telemetria satelital obtenidos durante la década
anterior. La frecuencia de varamientos resulta insuficiente, pues resulta imposible saber sivaria debido a
cambios en la abundancia de tortugas, en su vulnerabilidad a las actividades humanas o ambos factores.
Se requieren estimas directas de densidad.

Criterio D1C3 no se ha evaluado ya que es un criterio secundario para el grupo tortugas marinas.

Criterio D1C4: La tortuga boba habita tanto aguas oceanicas como neriticas, aunque en la DM Estrecho y
Alboran parecen ser preferentemente oceanica (Eckert e al, 2008). Obviamente, todos los ejemplares de
origen Atlantico presentes en el Mediterraneo pasan por la DM Estrecho y Alboran tanto a laida como ala
vuelta. Se desconoce la talla de entrada, aunque la talla media de llegada a Europa se sittia en torno a los
20 centimetros de longitud (Hays y Marsh, 1997). La la talla media de salida hacia el Atlantico es mejor
conociday se situa en torno a los 57 centimetros de longitud curva de caparazon (Revelles et al, 2007).
De todos modos, las fuertes corrientes de la region hacen que los ejemplares de menos de 68 centimetros
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de longitud muestren una clara tendencia a desplazarse hacia la cuenca Argelina, sin ninguna querencia
especial por permanecer en la DM Estrecho y Alboran (Eckert ez al, 2008). Unicamente los individuos con
una mayor talla (68 — 79 cm) permanecen en el area durante varios meses, la mayoria aparentemente a la
espera de hallar condiciones propicias para cruzar el Estrecho de Gibraltar en direccion Oeste (Eckert ef
al, 2008). La telemetria satelital (Eckert ef al, 2008) no ha podido demostrarse la existencia de la
migracion estacional a través del Estrecho de Gibraltar propuesta en base a datos pesqueros (Caminas,
1997).No existen modelos que permitan definir las caracteristicas del habitat para la especie en la DM
Estrecho y Alboran, pues los ejercicios de modelizacion no han permitido identificar los parametros que lo
caractericen (Eckert et al, 2008). El area de distribucion deberia determinarse en base a censos aéreos.

De momento, los resultados provisionales del censo realizado por ACCOBAMS, indican la presencia de la
tortuga boba en todos los habitats oceanicos de la demarcacion, cubriendo asi la totalidad del area de
distribucion potencial de la especie en la misma (D1C4) y por lo tanto se alcanzaria el buen estado
ambiental para este criterio.

Criterio D1C5: La tortuga boba habita tanto aguas oceanicas como neriticas, aunque en la DM Estrecho y
Alboran parecen ser preferentemente oceanicas (Eckert ef a4,2008). No existen modelos que permitan
definir las caracteristicas del habitat para la especie en la DM Estrecho y Alboran, pues los ejercicios de
modelizacion no han permitido identificar los parametros que lo caracterizan (Eckert ez al, 2008). El tinico
estudio de la dieta de la tortuga boba en la DM Estrecho y Alboran (Ocana et al, 2005) indica un elevado
consumo del cangrejo patudo (Polvbius henslowif (Leach, 1820)), una especie de habitos pelagicos. De
todos modos, serian necesarios mas datos para evaluar el consumo de zooplancton gelatinoso en la DM,
pues los resultados podrian estar sesgados debidos a la mayor facilidad para detectar presas con
esqueletos duros. Por el momento se considera precipitado considerar la presencia de cangrejo patudo
como un requisito del habitat de la tortuga boba en la DM del Estrecho y Alboran.

Como resultado de lo comentado anteriormente, se considera que se alcanza el BEA para el grupo reptiles
marinos cuando:

La DM no actda como sumidero para ninguna de las poblaciones fuente.

Para ello es necesario poder evaluar, como minimo, los criterios D1C1Y D1C4 para cada una de ellas.

Sin embargo para este segundo ciclo de estrategdias marinas:

Con la informacion disponible para el periodo 2012-2018, s6lo es posible evaluar el criterio D1C4 y
por lo tanto resulta imposible saber si se alcanza el buen estado ambiental.
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Los riterios seleccionados por la nueva Decision para evaluar los cambios en las redes troficas son los

siguientes:

CRITERIO

Criterio D4CH

La diversidad (composicion de las especies y su
abundancia relativa) del grupo trofico no se ve
aleclada adversamente por las presiones
antropogénicas.

Criterio D4C2

El equilibrio de la abundancia total entre los grupos
troficos no se ve adversamente afectado por las
presiones antropogénicas.

Criterio D4C3

La distribucion de los individuos por tallas en todo el
grupo trofico no se ve afectada adversamente por
las presiones antropogénicas

Criterio D4C4

La productividad del grupo trofico no se ve afectada
adversamente por las presiones antropogénicas

*Indicadores:

INDICADOR

"RT-div" (nuevo)
No evaluado. indicador en construccion

RT-MTI, RT-Func, HP/RT-lifeform, RT-zoo, RT-
BIS

RT- MTI- Evaluado

RT-Func, HP/RT-lifeform, RT-zoo, RT-BTS: No
evaluados. indicadores en construccion

RT-LH
Con la nueva decision, este indicador ha
pasado al D1.

AV/RT-abu, RT-Fito, RT-ENA
No evaluado indicadores en construccion

RT-div: Evolucion de la diversidad de especies/grupos troficos

RT-MTI: Cambios en los niveles troficos de los predadores

RT-Func: Biomasay abundancia de grupos funcionales

HP/RT lifeform: Cambios en los indices de grupos funcionales del plancton (formas de vida)
RT-zoo: Biomasa, composicion de especies y distribucion espacial de zooplancton
RT-BTS: Cambios en la biomasa media de especies por nivel trofico

RT-LFI: Proporcion de peces grandes

AV/RT-abu: Exito reproductivo de aves marinas en relacion a la disponibilidad de alimento

RT-fito: Produccion de fitoplancton
RT-ENA: Analisis de redes ecologicas

DACH -

Este criterio es nuevo respecto a la anterior Decision por 1o que no ha dado tiempo a

desarrollar ningun indicador. Sin embargo, se presenta un trabajo en la DM noratlantica al respecto
(ver Ficha Evaluacion Inicial D4 del Anexo), con posibilidad de extenderlo al resto de Demarcaciones
en los proximos anos.

D4C2 - Los resultados que se presentan en la DM noratlantica (Ficha Evalaucion Inicial D4 del Anexo)
son fruto del trabajo de colaboracion entre Francia y Espana, realizado dentro del Grupo de Trabajo
ICG-COBAM de OSPAR en el que ha desarrollado y testado el indicador RT-MTI (el correspondiente
FW4 de OSPAR). Al igual que ocurre con el criterio D4C1 el desarrollo del indicador se extendera al
resto de Demarcaciones a lo largo de los proximos anos. Existe otro indicador aplicable a este criterio
(RT-Funce) en desarrollo en colaboracion con colegas ingleses. Respecto al indicador RT-BTS esta en
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stand-by por no existir nadie que lo lidere. Los otros dos (HP/RT-lifeform y RT-zoo) son indicadores de
habitats pelagicos y estan asimismo en desarrollo.

D4C3 - El indicador de tallas que se desarrollo en la Evaluacion Inicial de 2012, "Proporcion de peces
grandes" (RT-LFI), ha sido transferido al Descriptor 1. Existe otro indicador desarrollado en el ambito
de OSPAR, "Composicion de tallas en comunidades de peces", testado en varias regiones OSPAR. Este
indicador no se ha evaluado en la DM noratlantica aunque previsiblemente se desarrolle en los
proximos anos. Aunque este indicador esta basado en tallas de peces del circalitoral sedimentario, se
prevé ampliar el desarrollo de indicadores de tallas al infralitoral rocoso, a partir de datos de las
campanas INFRAROCK.

D4C4 - Dentro de este criterio se enmarcan los indicadores de Aves marinas (AV/RT-abu). RT-fito
corresponde a habitats pelagicos y esta en desarrollo. Respecto al circalitoral sedimentario esta el
indicador RT-ENA, también en desarrollo. Se espera avanzar a lo largo de los proximos anos, tanto en
la DM noratlantica como en el resto de demarcaciones.

Entre las principales presiones relacionadas con este descriptor seguin el Anexo | de la Ley 41/2010, de 29
de diciembre, estan las siguientes

*  Extraccion o mortalidad / lesiones de especies silvestres, incluidas especies objetivo y no
objetivo (mediante la pesca comercial y recreativa y otras actividades)

* Introduccion o propagacion de especies aloctonas.

* Aporte de nutrientes: fuentes difusas, fuentes puntuales, deposicion atmosfeérica

* Aporte de materias organicas: fuentes difusas y fuentes puntuales.

Varias sonlas presiones que pueden a prioriafectar a la estructuray funcionamiento de las redes troficas.
Entre las mas destacadas podriamos citar: eutrofizacion, especies invasoras, presion pesquera, cambio
climatico. Sin embargo la zona de estudio y el rango de profundidad son factores clave a la hora de evaluar
las presiones. La construccion de un puerto por ejemplo, afectara unicamente a las comunidades litorales,
mientras que la presion pesquera de arrastreros produce un impacto en los fondos circalitorales
sedimentarios.

En la DM Estrecho y Alboran no han podido evaluarse ninguno de los criterios propuestos para el D4.
Actualmente se esta trabajando en la construccion de indicadores.
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La definicion de BEA, no ha podido actualizarse, por tanto sigue vigente la propuesta en el primer ciclo de
estrategdias marinas para el Descriptor 4:

- Se mantiene la diversidad, la abundanciay la productividad de los grupos tréficos
principales de modo que se garantiza la perpetuidad de las cadenas troficas, y de las
relaciones predador-presa existentes. Los procesos naturales de control bottom-up y
top-down funcionan eficientemente regulando Ia transferencia de energia de las
comunidades marinas.

* Las poblaciones de las especies seleccionadas como predadores en la cima de la cadena
trofica se mantienen en unos valores que garanticen su mantenimiento en el ecosistemay
de las relaciones predador-presa existentes.

L]

La eutrofizacion, la extraccion selectiva, u otros efectos derivados de las actividades humanas,
ocurren a unos niveles que no ponen en riesgo el mantenimiento de las relaciones troéficas
existentes.

La evaluacion del descriptor 4 no se ha podido actualizar, puesto que la informacion existente no
es suficiente.

Elementos evaluados:

Los elementos a evaluar en este descriptores son los habitats bentonicos, considerados a dos niveles:
habitats especiales (incluidos en directivas o convenios de conservacion, o de interés regional) y
habitats predominantes (habitats a mayor escala, equivalencia EUNIS 3).

Criterios e indicadores utilizados

Son aplicables todos los criterios. Los indicadores que se utilizaran seran los comunes de OSPAR, ya que
aunque en el marco del Convenio de Barcelona, se ha estado trabajando en indicadores bajo el Objetivo
ecologico 6. Mantener la integridad del fondo marino. Los indicadores desarrollados en OSPAR son mas
completos y se ha decidié aplicarlos en todas las demarcaciones marinas de Espana.
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CRITERIO

CriterioD6C1

Extension y distribucion espacial de las pérdidas
fisicas (cambio permanente) del fondo marino
natural.

Criterio D6C2
Extension y distribucion espacial de las presiones
de las perturbaciones fisicas del fondo marino.

Criterio D6CS3:

Extension espacial de cada tipo de habitat
afectado adversamente por las perturbaciones
fisicas a través de la alteracion de su estructura
biotica y abiotica y de sus funciones (por ejemplo,
a través de cambios de la composicion de las
especiesy de su abundancia relativa, de la
ausencia de especies particularmente sensibles
0 fragiles, o de especies que tienen una funcion
esencial, asi como de la estructura de tamanos
de las especies).

Criterio D6C4:

La extension de la pérdida del tipo de habitat,
resultante de presiones antropogénicas, no
supera una proporcion especificada de la
extension natural del tipo de habitat en el area de
evaluacion.

Criterio D6C5:

La extension de los efectos adversos de las
presiones antropogénicas en el estado del tipo
de habitat, no supera una proporcion
especificada de la extension natural del tipo de
habitat en el area de evaluacion.

DM del Estrecho y Alboran
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INDICADORES

Porcentaje de superficie de la demarcacion
marina afectada por pérdidas fisicas del fondo
marino

Porcentaje de superficie de la demarcacion
marina potencialmente afectada por
perturbaciones fisicas del fondo marino

No se ha podido abordar este criterio por no
haberse iniciado los programas de seguimiento.
Tras el inicio de los PS se aplicaran los
indicadores comunes de OSPAR BH1 (composicion
de especies tipicas), BH2 (condicion de los
habitats), BH3 (extension del dano fisico) y el
indicador candidato BH5 (tamano de especfies
indicadoras).

No se ha podido abordar este criterio por no haberse
iniciado los programas de seguimiento.

Tras el inicio de los PS se aplicara el indicador
candidato BH4 (pérdida de habitat).

No se ha podido abordar este criterio por no
haberse iniciado los programas de seguimiento.
Tras el inicio de los PS se aplicaran el indicador
comun de OSPAR BH3 (extension del dano fisico)

En este ciclo, se han podido abordar unicamente los descriptores D6C1y DEC2, debido a que no se han
puesto en marcha los programas de seguimiento especificos para los habitats benténicos. Sin embargo,
se cuenta con la informacion recabada para evaluar los habitats de interés comunitario en cumplimiento
de la Directiva Habitats, en cuanto a la distribucion de habitats bentonicas (area, cartogdrafiado), no en
cuanto a la condicion (especies tipicas, diversidad, riqueza, tamanos) de los habitats.

Las principales presiones que afectan a los habitats del fondo marino (habitats bentonicos) respecto a
este indicador son las obras de infraestructuras y canalizaciones, cableados, etc., en el infralitoral e
intermareal y las actividades pesqueras en el circalitoral y batial. Contaminacion y basuras marinas en
todos los habitats y zonas pero mas incidencia en vertidos puntuales y cerca de nticleos urbanos en el
infralitoral. Cambio climatico para todos los habitats y zonas.
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Segun la ley 41/2010, estas presiones serian:

* Perturbaciones fisicas del fondo marino (temporales o reversibles).

*  Pérdidas fisicas (debido a un cambio permanente del sustrato o la morfologia del fondo marino y
ala extraccion de sustrato del fondo marino)

* Extraccion o mortalidad / lesiones de especies silvestres, incluidas especies objetivo y no
objetivo (mediante la pesca comercial y recreativa y otras actividades).

* Aporte de otras sustancias (por ejemplo, sustancias sintéticas, sustancias no sintéticas,
radionucleidos): fuentes difusas, fuentes puntuales, deposicion atmosférica, incidentes grave.

* Aporte de basuras (basuras solidas, incluidas microbasuras.)

Criterio D6C1: En las pérdidas fisicas de sustrato marino se consideran el sellado de los fondos marinos y
la pérdida de sustrato. La superficie del fondo marino de la DM Estrecho y Alboran sellada durante el
presente periodo de evaluacion es de un maximo de 3.037.567 m2. La instalacion de la segunda fase del
arrecife de Maro-Cerrogordo es la actividad que ha producido mas sellado del fondo marino, auncue la
superficie indicada debe entenderse como la superficie maxima sellada.

La superficie del fondo marino de la demarcacion afectada por la extraccion y deposicion de sedimentos
durante el presente periodo de evaluacion es de 631.050 m2. Las actuaciones de dragado realizadas en
los puertos de interés general de la demarcacion son las linicas actividades que han afectado al fondo
marino, no existiendo en el presente periodo de evaluacion ni extracciones de yacimientos submarinos ni
creaciones de nuevas playas.

Asi, las pérdidas fisicas de sustrato marino de la DM Estrecho y Alboran durante el periodo 2011-2016
fueron de 3.668.617 m2.El 0,015 % de la superficie de la DM Estrecho y Alboran esta afectada por
alteraciones fisicas permanentes

Para este criterio, el valor umbral debe ser establecido mediante la cooperacion al nivel de la Union
Europea. Esta cuestion se trabajara a través del recién constituido grupo de trabajo DG de la COM, pero
por el momento no se han alcanzado acuerdos. Por tanto, no existe un valor de referencia con el que
comparar, por lo que no se puede llegar a una conclusion sobre el criterio, a pesar de que el valor parece
ser bastante bajo. Por otro lado, al referirse solo al periodo de evaluacion 2011-2016, no aborda el total de
perturbaciones fisicas permanentes existentes anteriormente

Este criterio ha sido analizado a través del analisis de presiones por pérdidas fisicas (debido a un cambio
permanente del sustrato o la morfologia del fondo marino y a la extraccion de sustrato del fondo marino),
que se puede consultar en el documento Il de la Estrategia Marina Estrecho y Alboran

Criterio DBC2: La superficie minima del fondo marino de la Demarcacion del Estrecho y Alboran que ha
sufrido algun tipo de perturbacion durante el presente periodo de evaluacion es de 108 millones de m2 lo
que representa el 0,43% de la superficie de la demarcacion. El fondeo de embarcaciones comerciales
es la actividad evaluada (no se ha evaluado la perturbacion asociada a la pesca de arrastre) que puede
haber provocado mas perturbacion del fondo marino con una superficie de 102 millones de m2, aunque el
mayor valor de superficie perturbada corresponde a una probabilidad moderada de perturbacion.
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Las zonas con una probabilidad muy alta de perturbacion del fondo marino en la demarcacion se ubican
en las proximidades de los puertos de Aldeciras y La Linea de la Concepcion. Las zonas con una
probabilidad alta de perturbacion se localizan en las proximidades de los puertos de Roquetas, Malaga y
Joseé Banus. Indicar que el resto de puertos de interés general presentan una probabilidad moderada de
perturbacion, destacando los puertos de Almeria, Motril y Tarifa.

Este criterio ha sido analizado a través del analisis de presiones por perturbaciones fisicas del fondo
marino (temporales o reversibles), que se puede consultar en el documento Il de la Estrategia Marina
Estrecho y Alboran. Estos resultados no se consideran completos, dado que no se ha analizado la pesca
de arrastre, un factor muy relevante para este criterio.

Criterio D6C3: no se ha evaluado
Criterio D6C4: no se ha evaluado
Criterio D6C5: no se ha evaluado

Por el momento, y hasta que se pongan en marcha los programas de seguimiento especificos, se esta
trabajando en la recopilacion de la informacion existente sobre la presencia de habitats bentonicos. La
principal recopilacion se ha realizado como consecuencia de las obligaciones de reporting a la comision
europearespecto ala directiva 1992/43/CEE del consejo, de 21 de mayo de 1992, relativa a la conservacion
de los habitats naturales y de la fauna y flora silvestres (Directiva de Habitats). En este contexto se ha
organizado la informacion existente relacionada con los habitats 1170. Arrecifes, 1180. Estructuras
submarinas causadas por emisiones de gases y 8330. Cuevas marinas sumergidas o semisumergidas,
presentes en las 3 regiones biogeogdraficas (Atlantico, Mediterraneo y Macaronesia).

Una de las principales fuentes de informacion ha sido el [EO. De todos los datos solicitados, solo hemos
recibido informacion cartografica. Los proyectos que se han desarrollado en los tltimos anos han estado
enfocados en la identificacion y el cartografiado de los habitats bentonicos, no existiendo por lo tanto
informacion relacionada con la estructura y funciones de los habitats bentonicos, asi como con las
perspectivas futuras o el estado de conservacion.

- Cartografia de la Evaluacion Inicial de las Estrategias Marinas

- Cartografia del proyecto EuSeaMap2

- Cartografia de las zonas INDEMARES

- Cartografia de EI Cachucho

- Cartografia del Canon de la Gaviera.

- Cartografia de las cuevas marinas sumergidas o semisumergidas en las /ECs marinas de Canarias

- Cartografia realizada en el marco de diversas campanas oceanograficas realizadas por el IEO
(DEMERSALES, ARSA, ECOCADIZ, ISUNEPCA, MEDITS, MEDWAVES)

También se ha dispuesto de informacion atil a través de la informacion enviada por las Comunidades
Autonomas ala DGSCM a través del sistema de "Flujo de datos. Diferentes CCAAs han enviado informacion
relacionada con los habitats marinos 1170, 180 y 8330: cartografia en las dos proyecciones (UTM y LAM)
e informacion o datos sobre la cobertura de los habitats asi como las presiones, amenazas y medidas de
conservacion adoptadas.

Los resultados cartodraficos aunando todos estos datos figuran en los siguientes mapas. Estos mapas
permitiran calcular el area de los habitats predominantes y especieales y permitiran la evaluacion del
Descriptor 1-habitats bentonicos/descriptor 6 a través de los indicadores BH3 'y BHA.
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cha los programas de seguimiento especificos, se esta

trabajando en la evaluacion de los habitats de acuerdo a lo establecido en la directiva habitats, cuyos
resultados pueden extrapolarse a la evaluacion del Descriptor 1-habitats bentonicos/descriptor 6.

CARTOGRAFIAS DE HABITATS BENTONICOS A NIVEL EUNIS 3 (HABITATS PREDOMINANTES) Y EUNIS 4-6

e DEMARCACION ESTRECHO-ALBORAN- Habitats EUNIS 3
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HABITATS Roca circalitoral dominada por laminariales

EUNIS Habitat level > 3
- Atlantic and Mediterranean low energy circalittoral rock

- Atlantic and Mediterranean low energy infralittoral rock

Roca infralitoral, medianamente iluminada, con fucales
Roca Profunda

Sustrato Sedimentario Cascajo

Atlantic and Mediterranean moderate energy circalittoral rock - Sustrato Sedimentario Cascajo Profundo

Atlantic upper bathyal coarse sediment
Atlantic upper bathyal sand
Atlanto-Mediterranean mid bathyal coarse sediment
Atlanto-Mediterranean mid bathyal sand
Deep-sea mixed substrata
Deep-sea muddy sand
- Deep-sea rock and artificial hard substrata
- Deep-sea sand
- Infralittoral rock and other hard substrata

Arena Circalitoral
Batial Detritico
- Circalitoral Detritico
- Fango
- Roca
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e DEMARCACION ESTRECHO-AI BORAN- Habitats FUNIS 4-6
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Para este ciclo no se ha podido actualizar la evaluacion ya que no estan en funcionamiento los programas
de seguimiento, y por tanto no se dispone de los datos necesarios para la evaluacion.

Por otro lado, es necesario establecer el BEA de forma que dé respuesta a los nuevos criterios para el D6.
Sin embargo, las definiciones han de ser bastante generales puesto que atin no se han establecido valores
umbral o de referencia.

* D6CH: Las pérdidas fisicas de fondos marinos producidas por actividades humanas no
alcanzan una extension espacial que comprometa el mantenimiento de los habitats
bentonicos

* D6C2:Los fondos marinos potencialmente afectados por perturbaciones fisicas no
alcanzan una extension espacial que comprometa el mantenimiento de los habitats
bentonicos

* D6C3:La extension de cada tipo de habitat bentonico afectado adversamente por
perturbaciones fisicas mantiene tendencias negativas o estables de manera que se
asegura su conservacion

* D6C4: La proporcion de superficie de pérdida de cada tipo de habitat benténico derivada
de las presiones antropogénicas, no compromete el mantenimiento del tipo de habitat

* D6Cbh: La extension de cada tipo de habitat en |a cual las comunidades bentonicas se
mantienen dentro de valores que garantizan su perdurabilidad y funcionamiento se
mantiene estable o presenta tendencias crecientes

Para este segundo ciclo de estrategias marinas:

La Evaluacion del descriptor 6 no se ha podido actualizar, puesto que la informacion existente no
es suficiente



REFERENCIAS



DM del Estrecho y Alboran
Parte IV. Evaluacion y BEA

Aves Marinas
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* Otras fuentes de informacion
0 Informacion aportada por las Comunidades Auténomas
Las siguientes Comunidades Autonomas aportaron informacion sobre aves marinas para la evaluacion de
las Estrategias Marinas de Espana, a través del Ministerio de Transicion Ecologica (MITECO).

- PaisVasco
- Principado de Asturias
- Galicia

- Andalucia

- Region de Murcia

- Comunidad Valenciana
- Catalunya

Asi mismo, se ha usado informacion parcial proporcionada previamente por el Govern Balear

0 Expertos consultados y que han aportado informacion
Ademas de la informacion aportada por las CCAA por vias oficiales, y de la bibliografia consultada, los
siguientes expertos aportaron informacion y asesoramiento que contribuyo al proceso de evaluacion.

- Qustavo Ballesteros Pelegrin
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ACCOBAMS  Acuerdo para la Conservacion de los Cetaceos del mar Negro, del mar
Mediterraneo y del Area Continua del Atlantico

AECOSAN Agencia Espanola de Consumo, Seguridad Alimentaria y Nutricion

BEA Buen Estado Ambiental

CCAA Comunidades Autonomas

Cd Cadmio

CE Comision Europea

CGPM  Comision General de Pesca del Mediterraneo
CMP Contenido maximo permitido

DL-PCBs PCB similares a las dioxinas

DM Demarcacion marina

DMEM  Directiva Marco de Estrategdia Marina
DMA Directiva Marco del Agua
EEMM  Estrategias marinas

EM Estado miembro

FAO  Organizacion de Naciones Unidas para la Alimentacion y la Adricultura
GSA Subareas geogdraficas

HAPs Hidrocarburos aromaticos policiclicos. Eninglés PAHS.

Hg Mercurio

IEO Instituto Espanol de Oceanografia

ICCAT  Comision Internacional para la Conservacion del Atan del Atlantico.
NDL-PCBs PCB no similares a las dioxinas

OMS Organizacion Mundial de la Salud
Pb Plomo

PCBs Bifenilos policlorados

PCDD/F  Dioxinas/Furanos

PPC “Politica Pesquera Comun

UE Union Furopea

MEDPOL Programa de Vigilancia de la Contaminacion Marina en el Mar Mediterraneo

OSPAR  Convenio relativo a la Proteccion del Medio Ambiente marino del Atlantico Nordeste
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